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camos ¢n los elementos esenciales, ¢n la csencia del mismo, la base de don-
de se erigié toda csta institucién,

Una vez plantcados y desarrollados brevemente 10s mismos, veremos en
nuestra conclusién cudl es la trascendencia y la importancia de cllos y podre-
mos apreciar en toda su extensién el por qic de haber hecho este estudio. “Es-
perando que sea de gran ayuda a todos los “profcsionales del seguro™ que por
tencr espiritu de constancia, preocupacién y perfeccionamicnto, aquf nos en-
contramos”.

II. CONCEPTOS FUNDAMENTALES

1. CONCEPTO DE CONTRATO DE SEGURO. k

Definir es a nuestro cntender csbozar ¢n unes lincamicntos, captar en unos
trazos de la pluma fa idca bésica de algo, aprisionar entre las Ifncas de unas pa-
labras su esencia a fin de que sea conocida por todos y pucda llegar a tencrla
trascendencia que se busca; pero cllo resulta siempre dificil, porque-a un mis-
mo hecho se le puede dar muchas veces tantas definiciones como autores ha-
ya, ya que cada uno verd algo distinto del mismo, unlado del prisma al quc ca-
da cual le verd un color difercnie.

Algo asf, consideremos qué es 1o que ha succdido con esta nocién o concep-
to de contrato de seguro, creemos que s6lo sc podrd definir sus lincamientos
generales, ya que ademds de todo lo dicho, por su infinidad de particularida-
des, ¢l mismo cambia y evoluciona como la vida y ¢l ritmo vertiginoso de ¢s-
ta, asf lo exijan, dejando atrds ¢l rigido andar de las leyes y los cédigos.

Un sin fin de definiciones han sido propuestas, presentando ¢l inconvenien-
te de que con incompletas o no comprenden todos tos ramos o formas de se-
guro. Las mismas son cxpresadas por los autores de unos a otros ampliadas,
mejoradas, corregidas o criticadas para luggo emilir una propia, podemos se-
flalar brevemente las siguientes:

Cesare Vivanti define asf ¢l contrato de seguro: “Es un contrato en virtud
del cual una empresa sc obliga a pagar una cicrta suma al acaccer un caso
fortuito mediante una prima calculada segin la probabilidad de que ese hecho
acontezca™.

La importancia dc esta definicién, en opinién dc los cstudiosos, ¢s que se-
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fiala las partes del contrato, 1os clementos constitutivos del mismo a saber:em-
presa, riesgo y prima:

Joaquin Garriguez cstablece:

“Es un contrato sustantivo y oneroso por ¢l cual una persona, ¢l asegurador
asume cl riesgo dec que ocurra un aconlecimicnto incierto, al menos en cuan-
to al tiempo, obligdndosc a cubrir las necesidades pecuniarias, scntidas por 1a
otra partc, ¢l ascgurado, a consecuencia de cse ricsgo determinado cn cl con-
trato™. ‘

Como bien habiamos expresado anteriormente, dicho conceplo también fue
criticado (entre algunos, por Benitez de Lugo) alegando quc sélo se refiere a
seguros contra daffos patrimoniales, excluyendo cl seguro de vida, aun cuan-
do otros consideran que al decir “incierto en cuanto al tiempo™ deja claro que
también aludc al scguro dc vida.

Jean Marie Le Boulenge (El Derccho Venczolano de 1os Scguros terres-
tres pag. 6-7) quicn critica ct sin nimero de definiciiones que existen, en don-
de autores acuciosos como Benitez de Lugo recogié una buena parte de cllas
en su obra, a lo largo de ocho pdginas, no sc inhibi6 para emitir ¢l suyo refe-
rente a éste tan debatido concepto y asi expresa: “El seguro ¢s un contrato por
cl cual el asegurador toma sobre si, mediante una remuncracion, todo o parte
de los riesgos a que estdn cxpucstos cicrtos inlereses ajenos’.

En su opinién en cste breve concepto existen los 3 clementos fundamenta-
les del concepto, interés, riesgo y prima.

Nuestro piofesor, Dr. Hugo Mirmol quicn fuc un gran estudioso de 1a ma-
teria del seguro, y por tal razén no debe ser dejado de mencionar, cxpresé su
definicién (Fundamentos del Scguro, pdg. 23) en los siguicnies 1€minos:
“contrato de scguro cs aquel por cl cual una persona llamada ascgurador asu-
me frente a otra la obligacién de indemnizar total o parcialmente dafios patri-
moniales futuros ¢ incicrtos, previamenie determinados o de cumplir alfmia
otra prestacién scgin la duracion a las eventualidades de lavidade » u ¢
sona contra ¢l pago de una prima calculada scgin las Leyes Estadisticas”™.

Al'mismo le hacc las siguicnies aclaratorias, las cuales son muy valederas:

a. La obligacién del asegurador es diferente, de acuerdo a si ¢l contrato es
de vida o dafios. En ¢l segundo caso, deberd pagar una indemnizacidn, total o
parcial, de acuerdo con lo previsto en el contralo. En ¢l primero, no hay indem-
nizacién: en cl scguro de vida cstard comprendido a una prestacién predeter-
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minada, que podré ser, y es normalmente, el pago de una cantidad de dinero
o la constitucién de una renta.

b. El asegurador asumc frente a la otra parte 1a obligacion referida. Pero ello
no significa que la otra parte sca ¢l bencficiario de esa obligacién. Puede ser-
lo clla, como también puede scrlo un tercero, segun €l contrato mismo.

¢. Evitamos hablarde “asegurado™, auhque sfnos referimos a “asegurador”,
El primer términoes demasiado equfvoco para scr utilizado en una definicion:
se utiliza el vocablo “asegurado”, indistintamente, para referirse, entre otras
cosas, aquicn contrate con el asegurador; al beneficiario de la garantfa; ala co-
sa sobre cuya contingencia versa el seguro (automévil asegurado) o a la per-
sona de cuya vida sc trata; al interés que motivé Ia contratacién. Y ninguna de
esas posibilidades es correcta, en ¢l seguro de dafios, porque estrictamente en
esle tipo de seguro el dnico que queda “ascgurado” es el patrimonio del bene-
ficiario: en ¢l seguro de vida apenas podrfa utilizarse ¢l término para la perso-
na de cuya vida depende ¢l pago de la prestacion, si se parte de que la misma
adquicre la “scguridad moral” de quc 1a recibirdn quienes dependen de €l o ha
querido beneficiar ¢l contraio; o ¢l mismo, si se trata de un Seguro de v1da en

caso de vida.

d. Por dltimo, haccmos alusién al hecho de que la prima es calculada “se
giinlas leyes de la estadistica™, para dejar sentado que ¢l aseguradores un téc-
nico, que calcula de antemano la magnitud dc los riesgos y de acucrdo con
ellos, exige la contraprestacién debida por su compromiso.

Nuestro objetivo no ¢s hacer de este primer capftulo un estudio exhaustivo
de todos los conceptos que sc ha planteadd sobre el contralo de seguro ya que
serfa excesivo ¢l mismo, por las razoncs expucstas, pero s conocer algunos
fundamentales. De igual forma las legislaciones modcemas se absticnen de de-
finif ¢l contrato de scguro dando varios argumentos al respecto: El seguro se
halla en perfodo evolutivo y sus puntos esenciales no estén fijados ain (Legis-

lacién Suiza). Otros dicen (Legislacién francesa) que cl seguro evoluciona
con tai rapidez que escapa constantemenie a las definiciones doctrinales. J.
EFREN OSSA (Tcoria general del seguro, El contrato pdg. 1) expresa en re-
laciénalalegislaciéncolombiana: “Nodcfincla Ley el contrato de seguro. Por
cons1dcrar sin duda, que es tarca laboriosa y arricsgada, dada 1a innegable
complcpdad dc ¢sta institucion jurfdica, ha preferido hacer caso omiso de ella,
11brarla al _]UICIO de la doctrina, al ¢jercicio académico de los expositores y li-
mnarsc como vcrcmos aofl recer un esquema juridico del contrato a través de
alguiids de"sus' preceptos médalards”.
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Los proyectistas venezolanos también sc abstiencn de definir cl comralo
de seguro, podemos observar el “proyecto de ley sobre ¢l conirato de seguro”
del Dr. Hugo Mdrmol seccuén primera: “del seguro en general”.

Artfculo 1. “Mediante el contrato de scguro, lacmpresa ascguradora s¢c com-
prometc a una prestacién subordinada a la ocurrencia dc un sinicstro, contra
el pago de una prima calculada scgiin las rcglas de la mutualidad”. '

Nuestro Cédigo de Comercio define el contrato de scgurocn su anfculo 548:
“El scguro es un contrato por ct cual una parte s¢ obliga, mediantc una prima
a indemnizar las pérdidas o los perjuicios que pucdan.sobrevenir ala otra par-
te en casos determinados, fortuilos o de fucrza'mayor o bicn.pagar una suma
determinada de dincro, segin la duracién o'las eventualidades de 1a vida o de
la libertad de'una persona *“segin los estudios. hechos por la doctrina esta nor-
ma proviene del C6digo de Comercio Italiano de 1882, quicn a su vez latomo
de 1a Ley Belga de 1.874, 1a cual fue copiada del C6digo HolandCs dc 1838.
Es decir que nuestra norma cs un hibrido de legislaciones muy distinta a Ia
nucstra y de muy remoto orgen no adapmdd hoy dfa, ala realidad cambian-
l¢ del seguro.

Al mismo son muchas las criticas que se Ic ha hecho por los autores, Jean-
Marie Lé Boulengé (Ob. cit. pdg. 4-5): cxpresa cntre sus crilicas al mencio-
nado artfculo las siguicntes: “El legislador venczolano supo corregir este de-
fecto y, con mcjor sentido jurfdico, prefirié usar la expresion “las partes’ en
lugar de asegurador y ascgurado “mds aln agregar cl autor: como defecto de
Ja definicién: “cn el empleo dc la palabra “prima” parece excluir los scguros
mutuos, donde no s¢ paga una prima sino una cuota” después afiade otro de-.
fecto “es la indicacién como causa Unica de los ricsgos del evento fortuito o
de fuerza mayor” haciendo cn su obra ¢t mencionado autor un muy interesan-
te an4lisis del desarrollo de los antecedentes kegislativos de Ta norma indican-
do que: “tanto la Ley Belga como cl Cédigo Venczolano conticnen hoy diau-
na definicién inaplicable a los scguros de responsabilidad civil. En ¢stos la
causa dc los riesgos cs la cul pa del asegurado cosa totalmente opucsta al even-
to fortuito o de fucrza mayor”.

Mdérmol Mdrquis cxpresa en relacion al Art, 548 C()dlgo dc Comercio, (ob.
cit. pag, 14) “No queremos con cllo decir que nuestra definicion legal es per-
fecta. Adolece, por ¢l contrario, de una sctic de errorer que por otra parte, tam-
poco son privativos de clla que cs convcmcmc scitalar a fin de procurar cvn—
lar]os ¢n la definicidn que ¢n su defeclo propondremos.
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En Primer lugar, en el seguro, efectivamente, existen dos partes. Pero no
basta con este sefialamiento, invariable en todo contrato, y ni siquicra con la
indicacién de que una parte se obliga a indemnizar de ciertos dafios a la otra,
paraque quede perfectamente identificado el seguro. La posibilidad de que una
parte indemnice de dafios a la otra exist¢c en muchas figuras: en forma depen-
diente o accesoria en cualquier contrato, mediante las normas legales de res-
ponsabilidad contractual o aun mediante cldusulas convencionales, penales o
de garantfa; en forma aut6noma, aunque relacionada con una obligacién an-
terior, en las fianzas y en las hipotecas que aseguran el cumplimiento de obli-
gaciones ajenas. Para que el seguro quede perfectamente individualizado es
preciso sciialar que el asegurador, esto ¢s, 1a parte que se compromete a indem-
nizar los prejuicios a la otra, o en ¢l scguro de vida a pagar una determinada
suma de dinecro, es un técnico organizado en forma de empresa, que estd otor-
gando lamisma garantfa amuchas personas diferentes; que, de acuerdo consus
conocimientos cstadisticos, sabe de antemano cudntas de esas obligacioncs
asumidas habrd de cumplir en definitiva; y qué, sobre csa base, distribuye el
monio total de los cumplimicnios que deberd efectuar cnun lapso, entre los va-
Iores que en el mismo lapso percibird en concepto de conlraprestaciones, y de
esa manera cargarendefinitiva sus pagos, sus cobros y lograr que sean 1os pro-
pios contractantes unos a otros. El seguro no ¢s mera apucsta cspeculativa, si-
no institucion cientifica,

“Todavfa hay mis. La definicién de nuestro Cédigo —y muchas otras—
parien de una concepcidn simplista y piensan solamente en un ascgurador que
asume la obligacién de indemnizacidn, y un contratante que, mediante una re-
muneracién, busca ser indemnizado. No siempre suceden asf las cosas en el
contrato de seguro: muchas veces cl contratante pacta la indemnizacién de da-
fios y perjuicios para un tercero, y cllo obliga a 1a configuracién cn ¢l conve-
nio de tres personas diferentes: un ascgurador que da la garantia, un estipulan-
te que la pacta y un beneficiario que queda salvaguardado de los dafios”.

Podrfamos concluir que, como parte de la doctrina sosticne, definir resul:
ta“dificil y arriesgado” ennuestro caso en particular del contrato de seguro adn
m{s cn virtud de las caracierfsticas propias del mismo debido a la evolucion
constante de la institucidn,

De allf que nuestranorma del Cédigo hallasido tan duramente criticada has-
tacl punto que ha llevado a 1os autores al extremo de argiiir que dichas normas
¢s incompleta por no contemplar la culpa dcl asegurado, “hecho culposo™ ob-
jeto de ta innumerable gama de pélizas de responsabilidad civil, sélo contem-
pla las cosas de caso fortuitc y fuerza mayor tampoco contempla cl seguro de
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mutuo.

Esta norma nos lleva a pensar que la misma es rigida ¢ inadaptada, porque
no permite ir variando con ¢l constante progreso o avance del seguro en el mun-
do, ¢ inadaptada en virtud del querer, unirenun s6lo concepto dos tipos de con-
tratos de seguros que son distintos entre si (seguro de dafio y el seguro de vi-
da). En uno (seguro de dafio) existe la idca de indcmnizacién mds no de enri-
quecimicnto, en el de vida hay una idca bésica de previsiénd e amparo, elimi-
na, si se quiere, la incertidumbre que cubre al futuro, el cual no ticne limite ni
en cuantfa ni en ¢l ndmero de contratos que recaiga sobre la persona.

Pensamos que la solucién a este porblema estriba cn tomar una decision, ¢n
primer lugar no definir el contrato de seguro, sino que s¢ estipulan sus linca-
micntos (lo cual nos parece que tracria la ventaja de no quedarse relegada la
norma con el progreso del seguro). O bien s definen individualmente pero en
sus esencias, su basc fundamcmtal, cada contrato de scguro en particular, no
adoptando asf cn forma anacrénica un tinico concepto, una de finici6n unitaia
sino clasificando, encuadrando cn cada tipo de contrato de seguro una defini-
cién de la esenciadel mismo. Esta ¢s lamismaopinidn que soslicne 1a granma-
yorfa de los estudiosos de la materia cuando afirman ¢n forma acertada y ca-
tcgérica “posiblemente la mayor dificultad en el orden juridico radica en po-
der salvar 1a antinomfa existenic entre 1as dos grandes ramas del seguro: 1as de
cosas o dafios, y las dc personas o sumas” (J.J. Garrido y Comas. El contrato
de scguro, pag. 62).

2. PRIMA

No pretendemos y estd Iejos nuestra intencidn, hacer del presente un ¢stu-
dio exhaustivo o técnico sobre la prima, s6lo sciialaremos algunas ideas gene-
rales sobre 1a misma.

J.J. GARRIDO Y COMAS: cxpresa sobre la prima cn su obra (El contra-
to de seguro, pag. 177): “Por gravitar sobre su patrimonio un ricsgo ajeno. Pa-
ra ello percibe un precio, que paga cl contratante y recibe clnombre de prima”.

“Las primas correspondicnies a la totalidad de los ascgurados intcgran ¢l
fondo con cargo al cual satisface lacntidad ascguradora aquclias cantidades
que resulten debidas en conceptos de indemnizacién por los siniestros acaeci-
dos.

“Es norma universal en materia de scguros que las primas hayan de pagar-
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se por anticipado. La misma etimologfa del término, que hace derivar la pala-
braprima de primus, primero, principal, parecc una confirmacién del hecho ju-
ridico”. .

“Existe la razén 1mportamfs:ma hija de una larga experiencia en’ la mate-
ria, de que es més ficil que ¢l asegurado haga efectiva la prima antes de que
se inicie la prestacién de la garanifa, que cuando ha disfrutado de la cobertu-
ra durante el perfodo de tiempo para ¢l que se calcul6 la prima”. .

“Los factores que integran su contenido, comprendidos dentro de la ribri-
ca gencral de riesgo, del que aquélla debe ser ficl reflcjo y exacta correspon-
dencia.

En tal sentido, diremos que la prima viene determinada en funcién de cua-
tro elementos esenciales: naturaleza del ricsgo, proyeciada en una unidad de
ticmpo dada; suma que se asegura; duracién de la garantfa que haya de otor-
garse y tasa de interés”,

HERNAN FABRI() LOPEZ en su reciente obra (comentarios a 1o contra-
rio-de scguro 1982, pdg. 36-37) emite su opinién sobre la prima en la legisla-
cion colombiana: “Tercer elemento csencial det contrato de scguro, la prima
o0 precio del scguro cs la contraprestacién a cargo del tomador y en favor de la
aseguradora por ¢l hecho de asumir el amparo frente a la ocurrencia de un de-
terminado siniestro, '

No debe confundirse 12 prima como elemento esencial del contrato de se-
guro, que sc reduce a su estipulacién con ¢l pago de clla puesto que la actual
legislacién colombianalo tnico que exige es que cxista ¢l seflalamiento de una
prima o la manera de fijarla, pero no que se haya pagado. Tampoco pucde el
asegurador proponer ante un tomador o ascgurador renuente al pago del pre-
cio de seguro, la excepcién de contrato no cumplido en cl-caso de que ocurra
un sinicstro y la prima no se haya cancelado, porque en tal hip6tesis 10 inico
que podrfa hacer ¢l asegurador serfa compensar y deducir del valor de 1a in-
demnizacion elde laprima. Lo esencial, repetimos, esdeterminarla prima; que
se haya pagado o0 no ¢s irrclevante para la eficacia del contrato™.

Refiriéndose al art, 1,068 del Cédigo de Comercio Colombiano expresa el
autor: “De modo que si el asegurador ticne radicada en su cabeza, salvo pre-
cisas excepciones, la facultad unilateral de anular ¢! contrato por mora y no lo
hace, se entiende que con csa conducta ¢std ampliando tdcitamente ¢l plazo pa-
ra elpago; de ahf que si ocurre un siniesiro, aunque no hubiera anunciado la
cancelacién del contrato por mora en el pago de la prima debc cubrir aquel si-
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niestro”, .. . . -.

Respetamos el criterio emitido por tan brillante autor pero en virtud de que
el contrato de seguro es un convenio entre’las partes, sin entrar a discutir so-
bre si el mismo es pre-redactado, de adhesién o no, creemos que en €l serd con-
venido el pago de la prima y el lugar, no sélo ¢l monto a pagar, como requi-
sito de ley, exigido entre los elementos de Ia pdliza y como derecho del ase-
gurador seguin ¢l art. 561 del Cédigo de Comercio, sino que como un deber del
asegurado, estd y puede paciarse expresamente cl pago de 1a misma de no ser
asf estarfamos obviando la légica.

'

En Ia intercsante obra, 1a cual tuvimos la oportunidad de consultar de Ma-
nuel Martinez Escobar (Los seguros. Ob. cit. pdg. 35) hace unas valiosas ob-
servaciones: “La prima viene a ser la cantidad que, de una sola vez, o en par-
tidas periGdicas, paga el ascgurado para tener derecho al seguro, ¢s ¢l precio
que abona por la indemnizacién a que aspira d un posible dafio. Es 1a compen-
sacién que recibe el ascgurador por la responsabilidad que asume de pagar esa
indemnizacién st ocurre ¢l suceso previsto que la produce”. .

En nuestra legislacién patria tenemos que para Meruf M. similar a Mar-
tinez Escobar La prima cs (Ob. cit. pig. 229). “La cquivalencia actual del
ncsgo cuya cobcnura asume el ascgurador

-

.~+La prima cs la remuncracién que recibe ¢l ascgurador para asumir esa ga-
rantfa y-la consiguicnte obligacién cventual de pagar una prestacion en caso
de siniestro;y, su valor depende, por supucsto, de las posibilidades actuales de
.que-cse siniestro.ocurra. Es calculada en funcién de la suma asegurada, la du-
;racion del-seguro.y.la intensidad probable del siniestro”.

En relacidén a los comentarios del arl. 561 de nuestro Cédigo de Comercio
Le Boulengé (Ob: cit:ipdg:,66-67) cxpresa: En cl sisiema causalista de nues-
aro derecho, la primaies lalcausa de la obligacién del asegurador, €sie toma so-
-bre sf ricsgos ajenos.porque le pagan para hacerlo. Una cobertura sin prima se-
.rfa una.obligacién-sin causa, y, por tanto nula aienor de lo dispucsto por ¢l art.
1157 del Codigo Civil".vnyn ot o o 0 s - .

Podrfamos resumir que la prima cs la remuneracién que exige cl ascgurzi-
dor al asegurado como contrapastida de la-obligacién quesasure en el contra-
to sobrg la mdcmnuacuﬁn del, ncego mdcpcndlcnlcmenlc de entrar en, abun-

. DAL T RN
damaemos sobrc los’ upos dc pnmas y sus caraclcn’sucas o

ST T e \11:..ln~ e At COLTEDITY it T T -T'.'.',‘ITI-()'..,' 2u-
Lo quersi,debemos 1cnc_r. claro..cbquc dcbe haber una interrelacion.o pro-
porcionalidad entre 1a prima y cl riesgo a cubrir ya que “la indemnizacion se
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obtendrd en la medida en que la prima ha sido adaptada al riesgo”".

Ademds de la funcién econémica-contable que la misma cumple, para la
aseguradora ya que sin ésta no podr4 haber soporte financiero suficente para
cubrir o responder a la eventualidad contratada.

3. POLIZA

Como actividad de gran importancia y trascendencia ¢l seguro o 1a “activi-
dad aseguradora” debe estar ceilida a la ley, y el Estado constantemente debe
regular y controlar su desarrollo; ¢l mismo debe fundamentarse, para que am-
bas partes conozcan sus limites y condiciones, en principios que rijan con su-
ficiente fuerza, para que al momento de presentarse el hecho aleatorio cubier-
to en ¢l contrato, puedan las partes saber si procede o no la indemnizacién; por
todo esto y por la dindmica del mundo en sf y lo amplio de 1as relaciones en €1
existentes, no pucde estar de cspalda a las normativas y formas de manifesta-
cion del Derecho, 1a relacién jurfdica asegurado ascgurador. De allf la impor-
tancia de plasmar por escrita, por lo menos, las bases fundamentales del con-
trato y luego a través de normas creadas para el caso en particular “confeccio-
nar” (término que sabemos de antemano, utilizamos en forma poco técnica pe-
10 que se adapta muy bien al sentido que le queremos dar en este caso) el ti-
po de plan para cubrir i riesgo particular de cada solicitante; surgen entonces
como producto final de 1os deseos de las partes, el contrato de seguro en suma-
nifestacidn material como es “La Péliza”. Es decir, que desde intereses con-
trapuestos, como son, cobertura de un riesgo y captacién de una prima por otra
parte, s¢ conjugan ambos elementos se unen y forman una scrie de normativas
aplicables a cada caso,

Han sido muchos los significados, que los autores le han dado a la palabra
péliza, que van desde ¢l gricgo hasta cl italiano medieval. Pero algunos, como
Jean Halperin citado por Le Boulengé, afirma catcgéricamente que no sign-
fiica promesa sino “todo documento probatorio que no tiene que adoptar una
forma auténtica” posteriormente veremos la importancia de considerarla co-
mo tal.

Breves nociones sobre pdlizas:

El Cédigo de Comercio Colombiano (art, 1.046) a diferencia del nuestro es-
tablece en forma mds amplia: “El documento por medio del cual se perfeccio-
na y prueba el contrato de seguro se denomina péliza. Deberd redactarse en



ANOTACIONES SOBRE EL CONTRATO DE SEGURO 63

castellano, ser firmado por el ascgurador y entregarse, en su original, al toma-
dor dentro de 1os quince dlas siguicntes a la fecha de su expedicién™.

Efréen Ossa (Teorfa General del Contrato de Scguros, pdg. 224-25) esta-
blece su criterio al decir: “La péliza es, bdsicamente un documento privado en
que debe constgar “por escrito” ¢l contrato de seguro (art. 826). Suelen con-
signarsc en formulario preimpreso, porque asf lo exige la operacién empresa-
rial, omamentado y ¢n papel de seguridad, porque asf conviene a laimagende
cada organizacién, mds no por imposicién de laley. De ahf que “la p6liza” bien
puede seruna*‘carta” o un “telegrama”, porque una y otro equivalen *“ala for-
maescrita”, “contal que la carta o ¢l original del telegrama estén firmados por
¢l remitente, 0 que se prucbe que han sido expedidos por éste, o por su orden”
{art. 826, inc. 42.). S6lo quc respecio del contrato de seguro, €n un caso u otro,
1a firma deber ser la del “ascgurador” o su representante porque asf lo dispo-
ne expresamente la ley (arts. 1.036 y 1.046).

El documento privado debe, con todo, contener -——porque de otro medo no
adquicre la fisonomfa jurfdica dc “péliza”— ademds de 1os clementos esencia-
les del seguro, sin los cuales no pucde existir ¢l contrato, algunas “condicio-
nes particulares”.

Por to cual hemos afirmado que participan de igual naturaleza, vale decir,
ticnen entidad legal de “pé6liza” ¢l “certificado provisional de amparo™ y *'1a
oferta formal, formalmente aceptada”.

Enrelacién al CERTIFICADO PROVISIONAL ¢l autor expresa: “Sélo di-
ficre de 1a “pdéliza” convencional del documento definitivo, usual en la préc-
tica comercial del seguro, en cuanto ala vigencia y ala calidad provisional de
algunas de sus condicioncs particulares”,

En cuatno ala oferta aceptada ascgura: “El contrato de scguro pucde serob-
jeto de 1a “oferta o propucsta” (art. 845 Cédigo de Comercio Colombiano).

“La oferta del tomador, ajustada a los presupucstos legales, cxpresamente
aceptada por cl asegurador dentro del término antes citado, bien sea median-
te su sola firma estarpada al poi de 1a propucsta misma o mediante documen-
to separado cn que conste la 2ceptacién, de origen al contrato. Y aun puede és-
ta entenderse formalizada con la factura, suscrita por ¢l ascgurador, cn el mo-
mento de ser entregada al proponenic para hacer elcctiva 1a prima consigna-
da en la propuesta como eiemento del negocio jurfdico (Al igual que nuestra
legislacién Vigente).

A cste criterio agrega Heman Fabic Ldopez B, también autor colombiano:
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“La péliza no es el documenio mediante el cual se perfecciona el contrato de
seguro ya que esto ocurre en €l momento de suscribirse el contrato, que, co-
mo Io hemos dicho, ¢s cuando ¢l asegurador acepta 1a oferta contenida en la
solicitud que le formula el tomador, estableciéndose a pantir de ese instante Ia
obligacion del asegurador de expedir y eniregar la p6liza, porque es el docu-
mento que le servird al tomador, asegurado o beneficiario, scgun cl caso, pa-
ra demostrar la existencia del seguro, de ahf que la péliza cumple fectivamen-
te la finalidad de servir como tinico medio idénco dé prucba del contrato.

No puede confundirse tal aspecto probatorio con el de perfeccionamiento
del contrato, pucs la solemnidad det contrato seguro en nuestro sistema legal
no consiste en elaborar la péliza sino en suscribir ¢l seguro.

Carlos Ignacio Jaramillo no compartc el criterio anterior y dice: “La po6li-
za de seguro no es definida Stricto Scnsu por riuestro C6digo de Comercio™.
“Eneste casoel legislador nacional se limit6 a cumplir con su labor pues se abs-
tuvo de definirel “Instituto” v més bicn le dejo a 1a doctrina esta tarca”. “Po-
demos decirque la péliza de seguro s el documento contenlivo y exteriorizan-
te de 1as voluntades del tomador y del asegurador respectivamente™ (Ob. cit.
pdg. 109). _ .

J.J. Garrido y Comas, (Ob. cit. pdg. 82-85-86): “Dentro del contrato de se-
guro se atribuyen la péliza tres funciones'especificas: serunelemento formal
necesario para st exisiencia, constituir ¢l medio de prucbha por excelencia de
la realidad de aquel contrato y servir de constancia fiel a las declaraciones y
pactos del convenio™, Criterio que consideramos muy 1mportante cn virtud de
la determinacién de deberes y derechos de las partes en el contrato.

“Mientras sobre las dos finalidades enunciadas cn el dltimo 1érmino reina
un completo acucrdo, las opiniones aparecen en cambio divididas respecto de
la primera dc as susodichas finalidades. Sin embargo, 1a casi unanimidad de
parcceres imperante en cuanto a esta tiltima y su cardcter, permite llegara con-
clusiones generales”. . _ . N

_ “Por talcs razones, y sin 4nimo de descender a una labor hermenéutica, que
resultarfa itnpropia de este lugar, queremos dejar constancia de dichos antece-
dentes, que muestran que, si bicn cl legistador patrio, ¢n la Exposicién de Mo-
tivos del Cédigo de Comercio, afirma en iéminos clarfsimos que serd nulo el
contrato de seguro cuando no conste porescrito, las exigencias del trafico mer-
cantil han obligado a una evolucién, en busca dé un sentido mis flexible del
problema.
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Partiendo precisamente de 1a consideracién de estas dltimas circunstancias,
que cada dfa son mds numerosas y tienen mayor fuerza, y creyendo como cre-
emos, que el Derecho mas que una frfa armadura metélica que impida todo de-
sarrollo, ha de ser un fino y dictil ropaje que haga posibles las fecundas evo-
luciones de la vida jurfdica, propendemos en neustra base a un concepto me-
nos formalista y més real de la cuestién”.

. MdrmolMarquis (Ob.cit. pig. 253-256-25T)expresaenrclacién al concep-
to de péliza: con el nombre de “pdliza’” se designa el instrumento escrito que
contiene las menciones obligatoriamente exigidas por la ley, cuya expedicién
perfecciona en nuestro derecho el contrato de seguros y que luego suministra
la dnica prueba admisible de su exisiencia. Puede ser emitida por documento
publico o privado, firmado por tas partes o por quicnes las representen, y si se
elabora conforme a la segunda posibilidad, deberd ser extendida por duplica-
do (art. 548, C6d. de Com.).

(Qué es en Venezuela la péliza de un contrato de seguros”

Evidentemente, no un simple titulo probatorio, porque los derechos que .
confieren nacen junto con ella. Pero tampoco parece correcto el criterio dia-
metraimente opuesto de consideraria “titulo-valor”. Estos son creados por la
ley, o aun por los particulares, cuando las caracterfsticas propias de un dere-
cho impliquen la necesidad de una circulacién facititada, y los derechos inhe-
rentes a 1a péliiza no estdn nonnalmente destinados a la circulacién de su se-

i1}

guro™.

“Luego la péliza de seguro no s un titulo-valor. Parcce mds corrclo repu-
tarlo titulo-constitutivo, con eficacia de prucba suficicnie: de allf que el ase-
gurador pueda liberarse validamente, en caso de siniestro, contra su presenta-
cién, acompafiada de una titularidad aparentemente legftima, pero ala vez, que
el beneficiario pueda oponcrse a ese pago aducicndo que se estd realizando en
favor de un no interesado. De allf que su presentacién sca necesaria para ejer-
cer los derechos inherentes a ella, pero que a la vez, en caso de pérdida, €l 1o-
mador o el beneficiario no se vean despojados de cilos y puedan solicitarla ex-
pedicién de un duplicado o, aun si se trata de un procedimicnto judicial, hacer
valer sus potestades por medio del ejemplar que suministre a 1os autos el ase-
gurador”.

En cuanto a la importancia y requisitos de la p6liza en nuestra legislacién
tenemos: Le Boulengé (Ob. it. pdg. 23, 24,26): “La péliza, como requisito pa-
ra la prueba del contrato. No solamente la Péliza es esencial para la existen-
cia del contrato, sino que también es cl tnico modo de prucba admitido para
demostrarlo. Ni siquiera la confesion dec las partes podria suplir a la falta de la
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péliza: “atn cuando 1a parte confiese que convino con la otra, en el contrato
de seguro, dice SANOJO, no sc 1a tendrd por obligada a cumplirlo, si no se ha
escrito la Péliza indispensable para la comprobacién de un contrato de segu-
ro, no se puede admitir la inspeccién ocular, como prucba del mismo.

Sin embargo, en materia de seguros maritimos, el mismo Cédigo de Comer-
cio parece admitir la prucba de contrato por otro medio que la Péliza™. Segin
art. 615 ord. 9 por la péliza o por o que conste de los libros de los corredores.

“El principio de la péliza, iinica prucba admisible para demostrar la existen-
cia del contrato, es vélido para todos 10s scguros terrestres y maritimos, ya que
ni ¢l Cédigo de Comercio, ni las leyes especiales han establecido excepcion a
esta regla”.

“Hay, hoy en dfa, una costumbre muy gencralizada la dc agregar a las pd-
lizas unos “anexos” ya impresos, con ¢l objeto de incluir o excluir de la cober-
tura ciertos riesgos, o imponer al ascgurado ciertas obligaciones; casi siempre
es10s anexos que se pagan o se engrapan a la péliza no lievan firma alguna. Por
esta razon, se ha discutido su validez. Estimamos, con PICARDI y BESSON
quc los anexos, aungue scgin los autores no firmados, son vilidos siempre y
cuando se evidencia sinlugar a dudas su incorporacién ala Péliza firmada; mu-
chas de nuestras compaiiias para poner de manifiesto tal incorporacién suelen
poner su sello, parte en la péliza y parte en el ancxo.

Respecto ala forma de 1a Pliza y de sus anexos, la Ley de Empresas de Se-
guros y Reascguros ha tomado algunas precauciones suplementarias, siempre
con el propésito de defender los intereses de los ascgurados”™.

“En primer lugar, exige que las pélizas scan redactadas en idioma castelia-
no (Art: 43), para que los ascgurados sean capaces” si no de comprenderlas,
a lo menos de leerlas™.

“En segundo lugar, las Pélizas y sus documentos complementarios deben
ser previamente aprobados por 1a Superintendencia de Seguros. (Art. 36). Na-
turalmente esta precaucion resultaria ilusoria, si las Compafifas pudieran mo-
dificar o enmendar por condicioncs partizulares, las condiciones generales de
la Péliza, después de su anrobacion. En consecuencia, el Art. 39 de la ley pro-
hibe tales modificaciones o enmendaduras, sin la previa aprobacion de 1a Su-
perintendencia de Seguros. La Ley ha establecido, ademds de una sancion pe-
nal administrativa, una sancién civil severa: las modificaciones, enmicndas o
tachaduras hechas sin la previa autorizacién de la Superintendencia, no bene-
fician a las empresas que las han hecho. .
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Esta disposici6n es evidentemente de orden pblico: es imposible imaginar
que las partes pudieran estipular lo contrario. Por lo tanto, en caso de pleito ju-
dicial, el asegurador para poder prevalerse de cualquier cliusula modificativa
de las condiciones generales, deberd de probar previamente que esta cldusu-
la fue autorizada por la Superintendencia de Seguros.

Martines Escobar: (Ob. ct. pdg. 20-23) manificsta en cuanto a las polizas:
“La constancia del contrato por escrito es un requisito esencial que afectaala
validez y eficacia del mismio. Sin clla no existe contrato.

El documento especial que, por lo gencral, por no decir siempre, contiene
el contrato de seguro, es 1a péliza, pero el precepto dltimamente mencionado,
permite que dicho contrato se consigne en cualquier otro documento publico
o privado. Pero bastaba mencionar solamenite la péliza, pucs todo documen-
to en que se concierte un seguro tiene ese cardcier. Déscle la denominacidn que
quiera ddrsele, no es otra cosa que una pdliza™.

“Las estipulaciones y condiciones impresas que aparccen al dorso de la p6-
liza son parte integrante de ésta, y, como tales obligan alos contratanics, pues-
10 que asf se hace constar en el texto del contrato.

No basta decir para negarles cficacia que no sc¢ han leido. Lomenos que puc-
de exigirse al que cclebra un contrato escrito ¢s que Jo Ica para enicrarse de su
contenido, y si no sabe, que lo haga leer por persona de su confianza”.

Podrfamos decir entonces en breves palabras que através de la péliza se ma-
terializa el deseo de cubrir un ricsgo la proteccién ¢l amparo del mismo ma-
nifestado en unas cldusulas donde se limitan y regulan los mismos a scguir pa-
ra lograr el objetivo de ambas paries.

Es decir, segtin lo que muchos piensan, la péliza s un documento, bien se-
a publico o privado, mediante ci cual sc perfeccionan y se prucba el seguro.

Lo que nos quiere decir entonces, que la péliza evidencia la existencia del
contrato de seguro entre las partes, en ¢l cual se regula tanto las obligaciones,
como los derechos de 1as partes, amén de que se encuadra perfectamente 1a ac-
cién del beneficiario, el lugar y ¢l ticmpo de vigencia cn la relacién contrac-
tual.

4, RIESGO

Muchos picnsaﬁ. como Manuel Martinez Escobar, (ob. cit. pag. 1-2), que
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lo que caracteriza a 1os contratos aleatorios lo que le da vida es el riesgo, el cual
constituye el factor predominante, el elemento bisico de su existencia.

Mds atin agrega el autor cubano que éste acontecimiento puede ser de dos
clases: “incierto, es decir susceptible de ocurrir 0 o y cierto, que ha de suce-
der necesariamente, pero en tiempo indeterminado es decir ignordndose cuén-
do” (Ej.: El incendio de una cosa, 1a pérdida de una fébrica, de una cosecha,
en el segundo caso la muerte de una persona).

Este autor afirma que “sin el riego no tiene existencia jur{dica el contrato de
seguro”,

Garrido y Comas (Ob. cit. pdg. 147) expresa una idea muy légica respecto
al esgo™ porlo tanto, el objeto del contrato de seguro es transferir al patrimo-
nio del asegurador esta posibilidad —es decir, el riesgo, mediante un conve-
nio por virtud del cual dicho asegurador responderd, dentro de ciertos 1fmites,
de las consecuencias que puedan derivarse de 1a actualizacion del reisgo, o di-
cho en otros términos, de su conversién de un hecho posible en un hecho cier-

"

o,

De tgual forma expresa este autor que el riesgo debe cumplir con ciertos re-
quisitos a saber:

a) El riesgo debe referirse a un suceso futuro, que ha de serincierto para am-
bas partes, por 1o menos en 1o que respecta al momento en que tendrd lugar di-
¢ho suceso.

b) Independiente de la voluntad del asegurado; debiendo entenderse tal in-
dependencia no en cuanto a su creacién (ya que muchas veces es el asegura-
do quien se somete voluntariamentie al riesgo, credndolo para su persona con
la anuencia del asegurador, que corre con su cobertura, vg.: los pilotos de prue-
bas), sino en lo que concierne a su realizacion, que ha de quedar por entero so-
metido al aleas‘sobre que el asegurador base sus cdlculos.

¢) No referirse a hechos delictivos o prohibidos por 1a ley, por oponerse a
su asuncion los principios generales del derecho de obligaciones y ordenar asi
las normas de orden piiblico.

d) Tratarse de hechos respecto de los cuales exista una experiencia estadfs-
tica que permita conocer a priori el grado de posibilidad relativa de su reali-
zacion, atendidas las desviactones que peudan tener lugar en relacién a los an-
teriores riesgos andlogos observados” (Factor Técnico Cientffico),

¢) No afectar su realizacidn a la fortuna o la vida de 1oda 12 masa de asegu-
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rados, o por lo menos, en igual medida (guerra, epidemias, etc.), ya que de ser
asf, las primas deberfan ser cquivalentes al valor actual del capital garantiza-
do, lo que supondrfa un dispendio cuantioso e iniitil para tos asegurados.

f) Ser un riesgo, posible, es decir, que aunque remotamente, puede dar lu-
gar al hecho previsto, yaque de serimposible su realizacién, no existitfa el rics-
go, y el contrato carecerfa de objeto, siendo por tanto nulo.

En virtud de cumplir ¢l ricsgo unos requisitos tan especiales es que se ha-
ce necesario determinarfo o enmarcarlo al momento de sciialar en la pdliza la
cobertura de 1a misma, limitado asf 1a obligacién, para la detcrminacidn del
mismo el asegurador s¢ basa en las declaraciones del solicitantes para as{ “es-
tructuras las condiciones econdmicas, técnicas y jurfdicas del contrato”.

“Ya que resultarfa imposiblc para la Entidad aseguradora investigar todo lo
concemiente la riesgo o, por lo menos, comprobar si son cicrtas las mantfes-
taciones del ascgurdo. De ahf que ¢l contrato de seguro sca crinentemente un
coritrato de bucna fe.

Por igual motivo, hay que dejar ala actividad del ascgurado lanotificacion
de cualquicr variacién quc sc produzca en ¢l estado primitivo de cosas reco-
gido en ¢l contrato, aunque imponiéndolc ia obligacion de hacerlo respecto de
aquellas alteraciones susceptibles de modificar las condiciones del convenio™.

Creemos que se debe incluirenlas condiciones de las polizas las consecuen-
cias de tal incumplimiento especificamente queremos decir, sc debe penalizar
incumplimicnto ya que del mismo podra derivar la causa del siniestro. No
queremos por ¢sto sélo imponcr obligaciones al ascgurado ya que si ¢l mismo
no tiene el suficiente criterio, por desconocimicnto 1écnico, para determinar si
un hecho pucde o no afectar el rigsgo, y 1a l6gica prudenic normal de una per-
sona comuin no pucde ayudar en su apreciacién, creemos que debe solicitar la
ayuda de los expertos, notificdndole ala ascguradora a fin de que valore cl rics-
go, asf se determinaria si existe una rcal agravacién del ricsgo o disminucion
del mismo. '

Garrido Y Comas establece los siguicnics conceptos: “Por estado de ries-
go pucde entenderse una situacién de hecho conereta, referida a un momento
presente o futuro dado, rclativa a personas o cosas, y consideradadesde el pun-
1o de vista de que, dada tal situacién, exista un grado determinada de proba-
bilidades de que se produzca cl acontecimiento previsto”.

“Cuando por causas dcbidas a la persona o cosa ascguradas, a la voluntad
de terceros o producidas por fuerza mayor o hecho fortuito, se altera el grado
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de probabilidades antes citado, el riesgo ha sufrido una modificacién. Si ésta
es de tal naturaleza que entrafic un argumento de aquel grado, nos hallamos
frente a una agravacién del riesgo’.

Sobre la agravacién del ricsgo es mucho lo que podemos decir pero nos li-
mitaresmos $61o a seftalar 1os clementos esenciales de su concepto, el mismo
a su vez puede ser por hechos provenientes del asegurado o por hechos ajenos
a suvoluntad, pero lo importante es que en ambos casos debe el ascgurado par-
ticipar sobre el mismo a la compaiifa de seguro, por éstos los autores sostienen
que existc una “doble carga al asegurado” enrelacién al mantenimiento del es-
tado riesgo.

Tampoco podemos sefialar, y con esto queremos concluir nuestro sefiala-
miento sobre la agravacién dcl riesgo, que exista tal agravacién en los segu-
ros de vida ya que en el mismo como bien expresa Garrido Y Comas: “Mien-
tras en los seguros de cosas el siniestro s6lo serd indemnizable cuando haya si-
do causado por alguno de los hechos contra cuya produccién se contrata el se-
guro, y siempre gue en cllos concurra Ja misma intensida en cuanto al grado
de probabilidad de que acontezcan; en el scguro de vida la contingencia pre-
vista puede traer su origen de causas miiltiples y variadas, debidas todas cllas
al normal desenvolvimiento de 1a existencia de una persona (aumento de la
edad, viajes, enfermedades, etc.).

Por scr hechos frecuentes en la vida del hombre, y aun constitiyendo en ri-
gor una agravacién del riesgo, no puede condicionarse la efectividad de 1a
prestacién prometida a que dejen de producirse, o en el supuesto de darse, auna
declaracién del asegurade y subsiguiente correccién de las condiciones del
contrato.

Tal proceder serfa contrario a la propia naturaleza del seguro de vida y ha-
ra impracticable ¢l camplimiento de su finalidad.

Claro estd que si es fundamental los hechos que ¢l ascgurado le declare bien
sca al médico examinador o ala compaitia a través de declaraciones en las so-
licitudes (examen sin examen médico).

Al consultar al autor Efréen Ossa (Ob. ct. pdg. 111-12) en su obra define el
reisgo asf: “El concepto jurfdico del riesgo, tal como lo define ¢l art. 1.054 del
Cddigo de Comercio, campea a través de las normas que integran el tftulo V
de su libro cuarto relativo al contrato de seguro. No hay para qué buscarle otro
sentido enlas que lo mencionan como supuesto de determinadas soluciones le-
gales. En todas ellas hay que entenderio como “suceso incierto que no depen-
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de exclusivamente de 1a voluntad del tomador, del asegurado o del beneficia-
rio, y cuya realizacion da origen a la obligaci6n del ascgurador™.

En cuanto a nuestra doctrina tenemos al autor Le Boulengé (Ob. cit. pag. 52-
65): “En ¢l lenguaje corriente, riesgo significa un peligro, la eventualidad de
realizacién de un dafio; en cl lenguaje peculiar del seguro; la palabra tiene un
sentido distinto, significa la probabilidad de un evento, daftoso o no, futuro €
incierto, cuya realizacién, que no pucde depender cxclusivamente de la volun-
1ad de las partes, obligar4 al asegurador a pagar total o parcialmente, Ia suma
prevista en ¢l contrato. El riesgo cs, por lo tanto, un conccplo csencialmente
abstracto. Sin embargo, en la priclica sc usa también la palabra “ricsgo™ pa-
ra designar el objeto o la persona cxpuesta al riesgo, asf s¢ habla dec “un buen
riesgo”, de “un riesgo tarado™ o de “‘un mal riesgo”. Esta mancra de expresar-
se puede inducir a confusion, porque objeto ascgurado y ricsgo son dos cosas
totalmente distintas.

Mirmol entiende que debe expresarse ¢l concepto de ricsgo en estrecha
vinculacién con ¢l concepto de sinicstro y asi scfiala el autor: “no hay riesgo
sin siniestro ni sinicstro sin ricsgo y ¢s preciso admeds despojarlos de todo sen-
tido nefasto o maligno: asf, sinicstro es simplemente el hecho que ocasiona la
exigibilidad del pago garantizado por cl ascgurador. “En ¢l scguro, “ricsgo’’ es
una férmula matematica que determina cl grado de probabilidades existentes
de que el sinicstro llegue a ocurrir”.

Define el riesgo como “¢l grado de probabilidad de que ¢l sinicstro ocurra™.

El autor patrio sefiala como elementos juridicos del ricsgo, partiendo de una
base fundamental del art. 1.155 del Cédigo Civil, que éste deberd ser posible,
l{cito, determinado; adem4s sefala los ricsgos que pucden scr incluidos tales
como la pérdida de la cosa por “vicio propio” por “hecho ajeno” que afecte la
responsabilidad civil del beneficiario; los riesgos de pérdida de cosa por guc-
rra 0 motin. De més estd decirque se pucden excluir todos aquellos ricsgos que
las partes convengan expresamente cn ¢l contraio, vale decir enla pélizao en
sus anexos, pero siempre en forma limilativa. Los autores Mdrmol, Efréen Os-
" sa, comparten la clasificacién que sobre riesgo hicicra Donati (1. Posilivas o
Negativas, 2. Naturales o humanos, 3. Fisicas o jurfdicas, 4. Internas o ¢xte-
nas, 5. Instantdncos o evolutivos, 6. Unicausales o pluricausales, 7. de cfec-
to tota! o parcial, 8. Ordinarias o extraordinarias) la cual nos parecié muy pre-
cisa, y que abarca casi todas las posibilidades de clasificacién del riesgo que
¢n la prictica sc pucden presentar.
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Para ﬁnalizai' tenemos algo que es muy importante por su influencia en el
contrato de seguros y es lo que llamé Mdrmol (Ob. cit. 206-207) clases de ries-
go y los dividi6 en constantes y variables.

Sonriesgos constantes aquellos en los cuales el grado de probabilidasd per-
manece invariable por la fuerza misma de los hechos, mientras no se modifi-
que cl sustrato técnico que fue tomado en cuanta para la elaboracién de los cél-
culos.

El riesgo constante no tiene que ser inalterable: su constancia se mide en
funcién de los elementos exteriores a él, y s6lo permanence inmutable mien-
tras no sean modificadas las condiciones ambientales.

Riesgo variable es, en cambio, aquel que por la fuerza misma de las cosas
se modifica dfa por dfa y de manera apreciable, afio por afio. Es el cldsico ca-
so del seguro de vida en caso de muerte: a cada afio que pasa, habiendo enve-
jecido mds el asegurado, es m4s probable su muerte y, consecuencialmente, es
mayor el riesgo del siniestro,

La importancia de esta clasificacién radica en el cdlculo de 1a prima. En el
riesgo constante, la prima tienc un monto uniforme, porque laequivalencia en-
tre el riesgo corrido y el valor de la cosa permanece estable. Si es costumbre
en un seguro de incendios a largo plazo reducir afio tras aflo el monto de 1a pri-
ma, tal cosa se hace no porque se haya modificado el ricsgo, sino porque ha-
biendo disminuido por su propio desgaste el valor de la cosa, y paralelamen-
te ¢l monto de Ia eventual indemnizacién, aun para un mismo riesgo, la rela-
cién queda ¢l valor de la prima sf cambia.

En el riesgo variable, las cosas pasan de una manera diferente. Cada afio es
mayor la posibilidad del siniestro, luego cada afio es mayor la equivalencia en-
tre la suma asegurada y el riesgo (permanece invariable la primera y aumen-
ta constantemente la segunda). Tal cosa implica que, en puridad, 12 prima de-
ba aumentar aflo tras afio. Por razones pricticas no se hace asf, sin embargo,
como se verd en su oportunidad, pero el remedio ideado para sustituir este
aumento en el cobro, que consiste en recabar durante los primeros perfodos u-
na sobreprima para balancear la subprima que se exigir4 en los dltimos, par-
te de esta variacién del riesgo”.



ANOTACIONES SOBRE EL CONTRATO DE SEGURO 73
HI. LA POLIZA Y SUS ELEMENTOS

Si observamos nuestro esquema basado enlo estipulado enel Cédigo de Co-
mercio (art. 550) serfa mucho lo que podriamos elaborar sobre cada clemen-
to pero vamos a clasificar en lfneas generales los elementos de 1a péliza en;

— Identificacién de las partes del contrato (ord. 1), éste es unelemento esen-
cial a todos los contratos, 1a omisién o error en los nombres de jas partes se-
gin los autores anula el contrato no pasa igual con el domicilic.

-— Cardcter con que actiia en la contratacién ¢l asegurado (ord. 2%)

— Declaracién exacta sobre el riesgo (ordinales 3 y 9) en rclacién al ord. 3°
no se aplica a los seguros de vida. Segun la doctrina no es un requisito esen-
cial y su omisién no es causa de nulidad. En cuanto al ord. 9 ésta intimamen-
te ligado al ant. 571 en dondc el asegurado es responsable por aquellas decla-
raciones falsas o inexactas que suministre 1as cuales anulan el contrato no pro-
duciendo efecto en el mundo ascgurador.

~— Elemento pecuniario de la pélizo, Ifmite maximo de cobertura y el cos-
to de 1a cobertura del mismo, asf como la forma de pago de éste (ords. 4 - 7),
se establece una obligacidn para el asegurador ya que se fija en la cantidad ase-
gurada el limite de responsabilidad del asegurador aunque en los seguros de
dafios esta cantidad puede variar (parcial o proporcional) tampoco esta desig-
nacion es de la esencia del contrato (art. 555).

En relacién a la prima los autores sostiencn que es el precio del riesgo, in-
dicar su monto en la péliza no es indispensable segiin la doctrina.

— Las obligaciones del asegurado durante el contrato en relacién al riesgo
y con ocasion del siniestro. Las obligaciones del asegurador en cuanto al ries-
go que asume y la época en que principié y concluyen su cobertura (ord, 5 - 6),

La vigencia del contrato, 1a expresién de 1a hora es fundamental sobre to-
do para el caso de la ocurrencia del siniestro.

Ademds de todo esto debemos tener presente que estos elementos pueden
vniar segun el contrato de seguro que sc trate, exigiéndose no sélo los requi-
sitos generales del art. 550 (C.D.C) sino los particularcs de seguro cn especial
contratado.

A nuestro parecer ¢l proyecto de Ley sobre el contrato de segurds el art. 4
posee una redaccién més dptima al establecer: “ademds de los requisitos es-
peciales que pueden exigirse para determinados tipos de seguros 1a péliza de-
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be contener...”

Posteriormente en nuestras conclusiones veremos 1a importancia de los e-
lementos de 1a péliza.

IV. LOS SUJETOS EN EL CONTRATO DE SEGURO

1. ASEGURADOR, TOMADOR, ASEGURADO, BENEFICARIO

Algunos autores han hecho una clasificacién rigida de las partes del contra-
to de seguro. Otros las han dividido, entre los obligados de acuerdo a 1as es-
tipulaciones del contrato, y por otra parte “los interesados” en sus efectos eco-
némicos (en la proteccion directa o indirecta de sus derechos). Incluyendo en
- el primer grupo: ¢l asegurador, el tomador, el asegurado y en el segundo al Be-
neficiario.

En nuestro esquema hemos clasificado a las partes del contrato de seguro,
como las establecidas por Ley (tomador o contratante, asegurado, asegurador
y beneficario) y otro grupo constitutivo porlos intervinientes en la realizacion
o materializacién del contrato, agrupando a todos aquellos sujetos intervinien-
tes importantes para la realizacion del contrato, tales como ajustadores, peri-
tos, avaluadores, inspectores dc riesgos médicos, actuarios, intermediarios de
seguro, etc.

Son los que en alguna u otra forma influyen no sélo en la realizacion par-
ticular de un contrato de seguro, sino en ¢l descnvolvimiento de la actividad
aseguradora en general, la cual se manificsta a través del contrato de seguro.

A. El asegurador en el vocabulario ordinario cs aquél que vende, a través
de los sujetos autorizados para ¢llo, la proteccién el suministro de un servicio
frente a un comprador con contratante,

En nuestro derecho venezolane no puede ser asegurador cualquicra, tiene
que tratarse de una comparifa expresamente, constiutida para ello autorizada
segin la Ley Especial de Empresas de Seguros y Reaseguros por el Ejecutivo
Nacional a través de su 6rgano contralor la Superintendencia de Seguros, 1a
cual debe cumplir con los requisitos exigidos no sélo en el Cédigo de Comer-
cio cuando se trata de sociedades anénimas sino por 1a Ley especial (arts. 25
-36).

Dichas empresas se encuentran fiscalizadas en la totalidad de su gestién. e-
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jerciendo la Superintendencia esta fiscalizaci6n sobre las pélizas, tarifas, con-
tabilidad, publicidad, reservas, garantfas, etc.

El Cédigo de Comercio Colombiano, define al asegurador, como “la perso-
na jurfdica que asume los riesgos, debidamente autorizado 4ra ello con arre-
glo alas leyes o reglamento (art. 1.037 Ord. lero)”.

No queremos profundizar en este aspecto de la autorizacién e importancia
de la actividad aseguradora en el orden publico debido a que ilustres poncn-
tes hablardn sobre el punto en esle curos.

B. “El tomador’’; puede ser cualquier persona que tenga 1a capacidad ne-
gocial.

Es aquella persona que “Mecdiante su manifestacién de voluntad contrata
con el asegurador un convenio de scguros™ (Marmol ob. cit. pdg. 177).

De igual forma el autor colombiano Efrén Ossa expresa en su obra en for-
ma muy precisa la figura del tomador la cual se manificsta en la préctica, asf
expresa: “Eltomadoreslapersona, natural o jurfdica, que interviene como par-
te en la formaci6n del contrato. Para mayor exactitud, como contraparte del
ascgurador. Cuya capacidad y cuya conducta precontractual (art. 1.058) son
factores detemminantes de la validez del negocio jurfdico y a cuyo cargo corren,
a lo menos prioritariamente, las cargas, deberes u obligaciones respecticos, 1a
de pagar la prima, entre cllos (art. 1.066). Es una calidad unitaria que tanto va-
le en los seguros de dafios como cn los seguros de personas, no importa que,
en la mayorfa de los casos, coincida con la de asegurado.

Se puede afirmar también que, dada esa hipétesis, “cl tomador” inviste 1a
cualidad simultdnea de “ascgurado”, titular del “interés ascgurable”, amena-
zada por el riesgo que trasiada por medio del scguro. En los seguros de dafios,
para proteger su propio patrimonio. en los de personas, como interesado “en
su propia vida” (art. 1..137, ord. 19), para proteger a su cényuge, a sus hijos,
en general, a su beneficiario, 0 para protegerse a sf mismo de otros ricsgos que
amenacen su integridad corporal, su salud o su capacidad de rendimiento eco-
némico. Como “tomador”, asume las obligaciones que le impone el contrato,
como “asegurado” ¢s el intcresado en la traslacién de 1os ricsgos cubientos por
el seguro. Lo normal es, pues, por tanto, la identidad tomador-asegurado.

Pero esta identidad sc desintegra cuando ¢l tomardor obra “por cuenta aje-
na” o cuando, aun obrando por “‘cucnta propia”, celebra el contrato de scgu-
ro sobre la vida de un tercero, lo que encuentra su viabilidad juridica™.
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“Es, pues, funcién del “tomador’ concurrir con su consentimiento a la for-
macién del contrato, cumplir el deber precontractual de declarar el estado del
riesgo (art. 1.066), estar atento a los demds hechos o circunstancias que con-
dicionan la subsistencia jurfdica del seguro y 1a exigibilidad de la prestacin
derivada del siniestro. Son las naturales consecuencias inherentes a su calidad
de “parte” en el contrato”.

M4rmmol agrega referente al tomador: “El tomador por cuenta de otro, se da
tal hip6tesis cuando se toma un seguro de dafios en favor de un tercero y no del
propio tomador, sea que se realice en forma tal de cumplimiento de instruccio-
nes 0 mandato, 0 por gestidn de negocios ajenos, sea que se haga a manera de
liberalidad™.

*“En cualquiera de los casos, el tomador deber4 indicar la circunstancia a fin
de que la misma sea sefialada en 1a p6liza (C6d. de Com., art. 550-2), ya que,
si la capacidad para contratar va a serle exigida al tomador, ciertos deberes es-
peciales, tales como la notificacién del siniestro al asegurador, sélo podrén re-
querirsele al beneficiario. El pago de la prima periédica, si 1a hay, podr4 con-
tinuar, en cambio, a cargo del tomador si el seguro era de disposicidn y ést no
tenfa el poder necesario para obligar a ello al beneficiario, o si, aiin siendo se-
guro de administracién o contando con tal poder el tomador, no hizo 1a mani-
festcién oportuna al contratar. Claro que en muchos casos el cumplimiento de
esa obligacién de pago no podrd ser exigida judicialmente por el asegurador
aninguno de los dos, y viceversa, en cualquier circunstancia, el pago podr4 re-
alizarlo todo interesado, incluido el beneficario, 0 aiin cualquier tercero no in-
teresado (Céd. Civ., art. 1.283). Cuando se trate de un seguro en donde el pa-
go de la prima sea exigible, sin embargo, aun corriendo contra el tomador la
obligacion de cancelar, el beneficiario podrd obligarse a hacerlo, ratificando
el acto realizado sin poder pero en su provecho.

El tomador por cuenta de quien corresponda. Es esta una posibilidad segiin
1a cual el tomador no se autocalifica de beneficiario, aunque tampoco estd en
posibilidad de identificar a éste en el momento de la contratacién’.

“En el seguro por cuenta de quien corresponda, sigue siendo del tomador la
obligacién de pagar la prima y los deberes referentes a declaraciones de pagar
la prima y los deberes referentes a declaraciones sobre la posterior variacién
del riesgo u ocurrencia del siniestro”,

“El tomador de un seguro sobre Ia vida de un tercero, es el tinico tipo de to-
mador al que se le exige tener un interés “actual y efectivo” (art. 577, Céd. de
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Com.) en la conservacién de 1a vida sobre cuyas vicisitudes se contrata el se-
guro. Tal interés, sin embargo, ha sido sustituido en otras legislaciones por un
simple consentimiento del asegurado, (Alemania, Austria, México, Egipto) y
a veces, ni siquiera se ha exigido tal consentimiento (Chile, Holanda)”.

“Es vélido para este tomador todo lo ya dicho respecto del tomador “por
cuenta de otro”. Sinembargo, por aplicacién de los principios generales sobre
seguro de vida, el pago de las primas posteriores a la primera no podrd serle
exigido al tomador, y corresponder4 a €1, no al asegurado o al beneficiario, 1a
propiedad sobre la reserva matemdtica”.

C. El Asegurado: La mayorfa de las veces se confunde con el tomador, no
necesariamente el contratante de seguro contrata sobre si mismo ¢l contrato,
por esto se hace necesario distinguir como bien lo hace Efreén Ossa (ob. cit.
pég. 8 -9) “En los seguros de dafios puede entenderse por asegurado a ia per-
sona titular del interés asegurable o sea auella cuyo patrimonio pueda resultar
afectado directa o indirectamente por la realizacién de un riesgo. Enlos Segu-
10s de Personas s asegurado la persona misma sobre cuya vida, sobre cuya in-
tegridad corporal, sobre cuya capacidad, sobre cuya salud se celebra el contra-
to de'seguro, en lamayorfa de los casos, ¢s que esa persona coincide con la del
“tomador”. Tal ocurre siempre cn ¢l seguro sobre *'1a propia vida, lldmese se-
guro de vida, de accidentes o aun de enfermedad. No puede definirse comoen
los seguros de dafios, como “el titular del interés asegurable”, porque éste sue-
le ser, 1o es en los seguros individuales de vida y accidente, “el tomador”, la
persona que sobre su propia vida o sobre la vida de un tercero. El asegurado
en estos supuestos, €S la persona *‘sobre cuya vida” se hace el seguro, 1a que’
estd llamada a “padecer” eventualmente los riesgos asegurados: 1a muerte, la
desmembracidn, la incapacidad ffsica o mental que, a su vez, generan o pue-
den generar el detrimento patrimonial de 1a persona intercsada en la traslacién
de éste al asegurador. Que el “asegurado”, ¢n los seguros de personas, es ge-
neralmente la persona directamente amenazada por los evenios asegurados.

Excepcion: Seguros de “gastos” médicos, clinicos, quinirgicos o farmacéu-
ticos, de contenido meramente patrimonial, contratados sobre ia salud de per-
sonas que dependen econdémicamente del “tomador”, o cuya enfermedad le
apareja una responsabilidad legal (¢l c6nyuge, los hijos menores, los trabaja-
dores, etc.) a los cuales la ley les atribuye cardcter indemnizatorio. Aunque a
tales personas suele darse impropiamente €l nombre de “asegurados” no obs-
tante ser, strictu sensu, los “objetos” del seguro,

Algo semejante acontece, aunque por causas distintas, con 10s seguros co-
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lectivos obligatorios de vida o de accidente de trabajo que, aunque participan
de la naturaleza jurfdica de los seguros de personas y técnicamente deben tra-
tarse como tales, encajan mejor dentro de la categorfa de los seguros de dafios.

D. El Beneficiario: podrfa decirse que es la persona en favor de quien se es-
t4 contratando el seguro, Los beneficiarios no intervienen, necesariamente en
la formacién del contrato (a menos que sea el asegurado o tomador) pero son
los que perciben el valor del seguro, en caso de siniestros segun las condicio-
nes del contrato.

Segun el autor Mdrmol: Llamamos tal al acreedor de la garantfa prometi-
da por el asegurador. Preferimos utilizar el término indistintamente en los se-
guros de dafios patrimoniales ¢ de vida, a pesar de que en los primeros es mis
corriente hablar de “asegurado”, porque es preferible una denominacién que,
si de vez en cuando precisa de circunloquios explicativos, no cae en la multi-
vocidad de utilizar el término “asegurado” para dos figuras tan diferentes co-
mo son la persona de cuya vida se trata, en los seguros de vida, y aquél que se-
rd indemnizacion, en los seguros de dafio.

En el seguro sobre daios patrimoniales, el beneficiario sélo podrd ser
aquella persona cuyo patrimonio haya sido menoscabado por el siniestro, de
tal manera, no bastar4 para la obtencién del beneficio el demostrar que se es
tencdor de la péliza, ni siquiera en 1os cosos en que se haya llegado a serlo por
endoso o tradicién al portador, sino que serd preciso probar adem4s que se ha
sufrido personalmente el dafio cubierto, 0 por lo menos, que 1a péliza se reci-
bi6 del damnificado después de ocurrido el siniestro,

En el seguro de vida, cn'cambio, el beneficiario puede ser cualquiera, tan
cualquiera, que inclusopuede cambidrsele mediante una simple participacién
al asegurador aunque la designacion haya sido formaimente aceptada.

La regulacién del beneficiario va a aser distinta segiin se trate de seguro de
dafio o seguros de personas. De igual forma compartimos el criterio sosteni-
do endoctrina (Efreén Ossa, Ob. cit. pag. 12) que los beneficiarios pueden ser
legales o contractules. Se manifiesta en forma reiterada que los beneficiarios
“han de percibirel valor del seguro, en caso de siniestro, ajustado naturalmen-
te con arreglo a sus condiciones y 1fmites”. “Cumple afirmar que puede ser
contractual o legal y que, en la solucién o pago de 1a prestacién asegurada, tie-
ne preferencia sobre el asegurado. Sino es por disposicién de la ley, lo es por
la voluntad de las partes que han celebrado el contrato.

a. BENEFICIARIO CONTRACTUAL. Proviene de estipulacién expresa
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de 1a p6liza. Es una de sus condiciones particulares, sélo puede hacerlo efec-
tivo, llegado el caso, con arreglo a sus clatsulas.

b. BENEFICIARIO LEGAL. Deriva su derecho al seguro, ocurrido el
evento que condiciona la obligacién del asegurador, de laley y puede ejercer-
lo conforme a sus 1érminos que, naturalmente, no le otorgan mds derechos que
el'contrato mismo. No se danlos beneficiarios legales en los seguros de dafios.
No puede atribuirse esa calidad a los titulares de un derecho real sobre la co-
sa aseguradora en los seguros reales (¢l acreedor hipotecario o prendario, etc.).
“En nuestra practica si se da el caso, en que en algiin seguro de personas no s¢
designe beneficiario, se acucde al orden de suceder, en donde tendrén derecho
primordialmente los descendientes y el cényuge segin sea el caso, y en virtud
del beneficiario, solicitard la empresa diversos documentos fundamentales en
primer lugar debe solicitar la designacion de dnicos y universales herederos o
Ia planilla de declaracién sucesoral, postcriormente se solicitard toda la docu-
mentacién necesaria (pantidas de nacimicntos, matrimonios, vigentes, copias
de las cédulas, autorizaciones de tribunales de menorcs, etc.). El citade autor
analiza ¢l aspecto de los beneficiarios segun el tipo de seguro.

“a.En los scguros de dafios: tan séio pucde hablarse de beneficarios a tftu-
lo oneroso.

Sentada esta premisa fundamental, cumple identificar al beneficiario en dis-
tintas hipétesis:

1*) En el seguro por cuenta y cn beneficio propio, ““el beneficiario” es el a-
segurado” mismo que, a la vez, ostenta la calidad de “tomador”.

2®) Seguro por cuenta del tercero: €ste, COmo asegurado, ¢s también “bene-
ficiario”. Y, por ser distinto del “1omador”, debe hacerse figurar en el docu-
mento de seguro.

3%) En el scguro por cucnia propia y a favor del tercero, cuyo nombre debe
consignarse en Ja pdliza, éste ultimo cs beneficiario. Sueleser cl acreedor hi-
potecario o prendario, investidos de aquel cardcter como garantfa”,

“b. En los seguros de personas: Lo ordinario ¢s, con todo, ¢l “beneficiario
atitulo gratuilo”, cuya atribucioén sucle radicarse en cabeza de 1as personas que
dependen econémicamente del tomador-asegurado’.

Alternativas que s¢ pueden presentar:

1%) “En cl seguro por cucnta propia y sobre 1a propia vida, es “beneficiario”
el “asegurado” mismo, si sobrevive al “‘siniestro”, **en caso de muerte del “*ase-
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gurado”, l1a persona designada como tal en la péliza o, en su defecto, 1a con-
vocada por la ley”.

2%) En el seguro por cuenta propia y sobre 1a vida de un tercero (un evento
alimentante, una persona cuya juerte puede significar un dafio para el tomador
Art. 1.137), el beneficiario puede ser el mismo “tomador” o la persona desig-
nada como tal en el contrato, con tal que “‘el asegurado™ haya prestado su con-
sentimiento oportuno, (art. 1.137, inc. 2%) 0 ]a que determine la ley que, enlos
casos propuestos, tratdndose de beneficiarios a tftulo oneroso, deben serlos he-
rederos del beneficiario” (art. 578 Cadigo Civil Venezolano).

3%) En el seguro por cuenta y sobre la vida de terceros, los asegurados mis-
mos, si sobreviven al siniestro, 10s beneficiarios designados voluntariamente
por ellos, supuesta la muerte de éstos. Es el caso de los seguros de grupo-vi-
da o accidentes.

4% En los seguros de enfermedad (en sus modalidades de hospitalizacién
y cirugfa o cdncer), no tiene por qué haber “beneficiarios” designados contrac-
tualmente como tales, menos atin a titulo gratuito, porque el “beneficiario” na-
tural es el “tomador-asegurado™.

2. SUS OBLIGACIONES PRINCIPALES

El contrato de seguro, como todo contratado debe especificar las obligacio-
nes de las partes, para que asl cada una pueda conocer ¢l compromiso que es-
t4 adquiriendo a través del mismo. Recordamos la definicién romana cldsica
de las institutas de justiniano sobre 1a obligacién “‘es un lazo de derecho que
nos constrifie en la necesidad de pagar alguna cosa conforme al derecho de
nuestra ciudad”. El autor Eloy Maduro Luyando (Curso de obligaciones, De-
recho Civil III, Fondo Editorial Luis Maracaibo 1980) de donde tomarnos es-
- te concepto opina “‘que una obligacidn esté constituida por la necesidad en que
se encuentra una persona de hacer o no hacer cosa o0 actuacién determinada
de ejecutar o no una determinada accién”. Dicha nocidn se ajusta completa-
mente a lo que se puede exigir ¢ establecer expresamente en un contrato pa-
ra que sea de imperioso cumplimiento de las partes.

Las obligaciones de las partes pueden ser de 1a més diversa fndole segin lo
establezca el contrato, el contrato de seguro puede instituir una gama inmen-
sa de obligaciones o de actuaciones desde la més sencillas como son notifica-
ciones de situaciones referentes al riesgo, o entrega de pélizas como las més
estrictas limitadas por el tiempo o la actuacién diligente de las partes. Pero es-
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tos deberes de las partes, van a variar segun el tipo de contrato de seguro que
se trate, hay unas generales de cumplimicnto de todo contrato pero luego co-
mo el ldgico existen unos deberes cspeciales segin el seguro que sea.

Lo que se busca con el establecimicnto de estas normas, es regular la actua-
cidén de las partes en el contrato de scguro, se dan los lineamicntos a seguir ca-
da cual, se encuadrala conducta que cada quien en su ro! debe desempeiiar, en-
causando asf los mismos para conseguir el fin perseguido en el contrato y al
momenio de producirse ¢l cvento, pucda determinarse 1a responsabilidad y la
extensién de la misma, en caso de incumplimiento de los extremos pautados
en ¢l convenio.

Muchos autores han optado diversas posiciones en cuanto a la determina-
cién y exposicion de las obligacioncs de las partcs; asf tenemos que algunos
no lo sefialen en general sino que van a estudiar las mismas cn cada contrato
cn particular, otros sefialan una gran varicdad de deberes y otra parte de la doc-
trina, los divide en obligaciones previas y obligacioncs durante la vigencia del
CONtrato,

Pensamos que aun cuando todas las clasificaciones son de una excelencia
Juridica inigualable, y que es 16gico que cada contrato especifique sus oblig-
ciones en particular, si se pucden scfialar algunas obligaciones comunes en
donde se pueden encausar “las gencralidades” de los contratos de seguros, res-
petando siempre, claro cstd su individualidad.

Si observamos nuestro esquemas, veremos que tomando 1a idea de Hugo
Mirmol M., partimos de 1a base que si existen unas obligaciones previas a la
contratacién pero para ambas parics.

En cuanto a la aseguradora debe cumplir no sélo con “la vigilancia y respe-
to de las bases técnicas’ en “informar al tomador o posible ascgurado sobre 1a
cobertura real del contrato™ sino que pensamos que ademds debe cumpliar pre-
viamente las obligaciones que se le exige a una socicdad tan especial como son
las empresas de seguros, vale decir, tencr sicmpre sus contratos con la debida
autorizacion del érgano contralor (Superintendencia de Scguro) mantener su
buen funcionamiento financicro-técnico interno, sobre todo cn cuanto alo que
sc refiere a las reservas, fundamental para responder al momento de ocurrir un
siniestro; y quizés lle gando un poco lejos consideramoscon la fe que es depo-
sitada porla ciudadanfacn sulabor de proteccién, o cual trac como consecuen-
ciala captacion de pélizas-primas; que sea integrada por un personal suficien-
temente capacitado para poder brindar todo ¢l apoyo y empuje necesario a es-
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ta pujante actividad, no s610 a laempresa sino al productor, cliente o cualquier
relacionado.

En cuanto al tomador o al asegurado el Dr. M4rmol sefiala la obligacién
previa (Ob. cit. pAg. 297): “*Se reducen a suministrar al asegurador dos clases
de informacién: las que les permiten adquirir a este iltimo un conocimiento e-
xacto acerca de la cosa expuesta al riesgo, y 1as que le ayuden a formarse una
opinién exacto del riesgo mismo™.

Es clara la importancia de estas declaraciones, ya que en virtud de ello pue-
de el ascgurador elaborar las condiciones particulares de 1a p6liza y determi-
nar el riesgo, pero creemos que dentro de estas obligaciones es fundamental
que el asegurado al realizar estas declaraciones las haga “ajustado a la verdad™
ala realidad de los hechos no preparado o concebido con el fin de que se le da
el propésito de obtener una cobertura.

Esta declaracién debe ser objetiva y acorde a las circunstancias propias del
riesgo a cubrir 1a informacién dada en la declaracion debe ser ceflida estricta-
mente a la verdad en toda su extensién como bien expresa el tratadista Halpe-
ring: “‘Los deberes pueden ser de informacién o de conducta. Estos se tradu-
cen “en un hacer o un no hacer 0 ambos simultdncamente” aquellos se refie-
ren a determinados hechos o circunstancias que el asegurado debe poner en co-
nocimiento del asegurador”,

En cuanito a las declaraciones expresa Mdrmol: “'las circunstancias que tie-
nen relevancia sobre la opinién del riesgo ‘pueden ser de dos clases:

a) Circunstancias que deben tomarse en cuenta para el cdlculo de la Prima,
es decir, cualidades esenciales del riesgo que determinan el precio del seguro:
género de construccién (piedra o madera) en el seguro de incendios; actividad
extraprofesional especialmente peligrosa del asegurado (cacerfa, pilotaje, pes-
ca submarina) en el seguro de vida; labores a que c¢sté afecto cl bicn del cual
puede surgir la responsabilidad del sujeto ante terceros (automévil de alquiler,
de uso particular) en el seguro de responsabilidad civil.

b) Hechos que no influyen en el cdlculo de la prima, pero sf en la disposi-
cién misma del asgurador a celebrar el contrato, csto es, los llamados “'riesgos
subjetivos”™, circunstancias inherentes a la persona que en determinadas opor-
tunidades inducen al asegurador a no celebrar contrato alguno: si ya el toma-
dor de seguros de responsabilidad civil ha sufrido accidentes de cierta magni-
tudque ha implicado su responsabilidad; si otro asegurador le hanegado yaun
seguro sobre el mismo riesgo”.
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Podrfamos agregar a este aparte b que si se trata de seguros de personas es
relevante que el solicitante declare todos sus antecedentes clinicos asf como
los mé&dicos tratantes y las intervenciones quinirgicas mayores o menos que ha
sido objeto.

De igual forma el autor seflala los efectos de estas declaraciones falsas, co-
mo bien ya seflalamos anteriormente en el desarrollo del presente, y asf expre-
samente; “Laley castiga de igual manera dos vicios que pueden ser cometidos
en la declaracién (arts. 571 y 572): las falsedades y las reticencias. Se come-
te falsedad cuando se declaralo falso como si fuera verdadero, o se informaque
lo realmente verdadcero es falso™.

“Hay, en cambio, reticencia, cuando no se dice toda la verdad, de manera
que lo dicho haga llegar a conclusiones equivocadas que no se formularfan si
se indica toda la verdad”.

“Cuando se comele una falsedad o reticencia el contrato qued viciado, y pa-
ra ello no hay que distinguir si se dcjé de declarar o sc declaré falsamente por
ignorancia excusable, por simple equivocacién cometida de buena fe, o con el
propésito deliberado de engaiiar”,

Cuando ha habido fraude en la declaracién, procede aplicar el artfculo 572
y el contrato es nulo. Nulo abinitio, porquc el vicio lo invalida en todo momen-
to, desde siempre y para siempre. Consccuencia de ello es que las partes estdn
obligadas a reponer las cosas al estado cn que se encontraban antes de contra-
tar, 1o cual implica que el asegurador debe reintegrar lo recibido por concep-
to de porimas que cstrictamente nunca gand, ya que nunca suministré cober-
tura. Ahorabien, también tiene derecho a serresarcido porlos gastos quc le im-
plicé el manejo del contrato™.

*“Cuando 1a omisién de declaracién ¢s involuntaria, en cambio, la nulidad
es relativa. Opera para ¢l futuro, desde que se le solicite. Como consencuen-
cia de 1al cosa, debe incluirse que hasta la fecha de 1a nulidad hubo cobertu-
ra, los siniestros fucron vélidamente pagados y ¢l asegurador gand la prima”.

Existen autores que estudian a profundidad la reticencia o las declaraciones
falsas; Isaac Halperin, Hemndén Lépez B., Jorge Narvaez B., Jean Marie Le
Boulenge, Efreén Ossa, etc., quienes estudian si el hecho reticente declaran-
do es 0 no relevante, o si versa sobre hechos irrclevantes en la vida del contra-
10, si proviene de declaraciones espontdneas o dirigidas, cambiando por este
hecho la consecuencia del mismo, etc., pero en virtud, que este s6lo punto, se-
rfa objeto de un tinico estudioso debemos limitamos s6lo a rcalizar csta men-
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cién. Y al sefialar que creemos que si el hecho declarado reticentemente no
afecta directamente al riesgo, o es irrelevante, no debe anular el contrato, pe-
ro si éste afecta al fiesgo haya o no sido causa en un moemnto detemrinado de
un siniestro dado, si anula dicho contrato. '

En cuanto a las obligaciones de las partes durante la vigencia del contra-
to (algunos autores, como Mammol, Ias lamas obligaciones contractuales),
nuestro esquema las resumen, tratando de abarcar las fundamentales, que ten-
gan trascendencia en el contrato.

Si observarmos las obligaciones del asegurado las mismas podemos resu-
mirlas en actuaciones de la parte consisten en dar una informacion o en una
conducta.

En cuanto a *“dar una informacién” tenemos por ¢jemplo: declarar el esta-
do real del riesgo, declarar sobre alguna agravacidn del reisgo o disminucién
del mismo, declarar sobre la existencia de otros seguros, dar aviso del sinies-
tro en forma detallada.

En refacién a “‘una conducta especifica” se refiere a la actuacién del toma-
dor, solicitante o beneficiario en un momento dado sea éste al contratar el se-
guro o al momento del siniestro, tales como: mantener el estado del riesgo, pre-
venir el siniestro, pagar la prima, tomar las medidas necesarias para salvar o
recobrar las cosas aseguradas o conservar Sus restos; evitar la extensién del si-
niestro, elc.

Brevemente vamos a sefialar aigunos aspectos de estos deberes:

Obligacion del pago de prima: ésta es una de 1as obligaciones de cardcter
pecuniario que existe enel contrato, ya que la otra serfael pago de lasuma ase-
gurada al producirse el siniestro. Los autores han emilido su criterio respecto
a dicha obligacién,

“L.a obligacién de pagar la prima es aquelia prestacién del tomador sobr la
cual se apoya la bilateralidad del contrato. Implica para éste cl pago al asegu-
rador del precio del riesgo cubierto, es decir, de la remunaracién que le corres-
ponde en funcién de 1a cobertura suministrada”™ (Ver Médrmol M., Hugo, Fun-
damentos del Seguro).

“Es exigible judicialmente s6lo en los seguros contra daiios, y ello en el su-
puesto de que los riesgos ya corran para el asegurador {(Cédigo de Comercio,
art. 561), cosa que, como muchas veces hemos repetido, no ocurre en la rea-
lidad para la primera prima, en vista de que el asegurador invierte normalmen-



ANOTACIONES SOBRE EL CONTRATO DE SEGURO - 85

te el orden legal y supedita a su pago el inicio de la cobertura”.

No hay, en cambio, ninguna exigilidad de prima en el seguro de vida. Por
la fndole de este contrato, en definitiva el tomador sicmpre es acrecdor del ase-
gurador, aunque en casos dados pucda deber una prima vencida, De tal mane-
ra, la falia de su pago apenas si podrd dar lugar a una compensacion™ (Hugo
Mirmol, Fundamentos, pdg. 308).

La prima se debe desde 1a fecha en que los riesgos comienzan a correr por
cuenta del asegurador, cuando se han estipulado pagos periédicos —anualcs,
semestrales o trimestrales—, s¢ debera cada cuota al comicnzo de cada perfo-
do (art. 562). La muerte de la persona obligada al pago no modifica la obliga-
cién de cancelar 1a prima en una fecha determinada”. (Hugo Mdrmol, Ob. cit.
pag. 308).

Teniendo as{ una vision sobre nucstra Doctrina Patria es bueno conocer el
enfoque de otras.

“El pago de la prima ¢s objeto de la obligacion del tomador y causa de la
obligacién condicional del asegurador. Es una obligacién que hace conel con-
trato en el cual encuentra su fuenie. El seguro ¢s un contrato bilateral y one-

11}

roso .

“El sujeto pasivo de la obligacidn cs ¢l tomador del scguro”. “El sujeto ac-
tivo del derecho a la prima no ¢s otro que ¢ asegurader” (Efreén Ossa, Ob. cit.
pag. 352 y 354).

Obligacién de mantener el Estado del riesgo: En casitodas las legislacio-
nes estd estipulada esta obligacién en nucstro ordenamicnto cstd establecido
en cl art. 559.

Los autores han cmitido su opinién al respecto.

El contenido de 1a obligacién de prevencién es normalmenie espe cificado
en la péliza y exigido dentro de los lfmites en clla cstablecidos. La ley indica
(art. 568, in fine) que los gastos que esta prevencion ocasione serdn a cargo del
asegurador, pero ha de entendersc 1a referencia a “gastos extraordinarios”, im-
puestos por el asegurador mismo, y no a los que resultaron de las condiciones
exigidas previamente para otorgar la péliza, o los que de todas maneras s¢ hu-
bieran hecho en sana 16gica aunque ng existicse seguro”. (Marmél M. Hugo,
Ob. cit. pdg. 315).

En cuanto a Ia obligacién de mantencer el estado de ricsgo, claramento po-
demos citar:
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“Se justifica la obligacién porque la técnica del seguro exige. no solamen-
te que el riesgo es cuention sea correctamente calificado cuando comienza el
contrato, sino ademds que se mantenga ubicado dentro de los l1fmites correc-
tos durante toda su vigencia. Muchas veces la péliza misma preverd algunas
agravaciones del riesgo y el cdlculoinicial de la primalas habrd tomado encon-
sideracién, pero cuando esto no haya sucedido y las bases del acuerdo inicial
han sido cambiadas, es preciso advertitlo asf al asegurador para que, si es del
caso, modifique también ese acuerdo.

No s6lo pueden ocurrir agravaciones del riesgo durante la vida del contra-
to: también puede éste verse disminuido. ;Cabrd en tales casos, en pro de una
igualdad de trato para las partcs, la posibilidad de que el tomador consiga una
disminucidn de 1a prima previamentc fijada? Nuestra ley no se plantea esa hi-
pétesis y la doctrina universal se manifiesta normalmente por la negativa”.
(Mdrmol M. Hugo, Ob. cit. pdg. 315).

En cuanto ala disminucién del Riesgo pensamos, que si fue tomado en cuen-
taparalaapreciacién del iesgo el hecho de que el mismo tenfa una agravacién,
y sabemos que al desaparecer esta agravacion no debe mantenerse la prima que
fue calculada segtin unas condiciones que posteriormente mejoraron, s el ca-
so tipico de las pdlizas de robo en donde originalmente pueden colindar como
terrenos bald{os, 1o cual agrava ¢l riesgo y aumenta el monto de 1a prima al ser
ocupado cl lugar colindante, desaparece la agravacién y por ende cicemos fir-
memente que debemos reajustar 1a prima. Es una obligacién que puede cam-
biar y volverse derecho.

Otros autores enfocan su opinién: *“Es a nuestro juicio, una carga mis ted-
rica que real que la ley instituye como mero antecedente de la carga de infor-
macién que es la carga real de transmitir al asegurador, oportunamente, las
agravaciones no previsibles del estado de riesgo o su cambio de lugar y cuya
infraccién genera afectos alternativos segun las circunstancias.

Es, de un lado, una nueva declaracién actualizada del estado del riego, ajus-
tada a los hechos o circunstancias agravantes que sobrevengan con posterio-
ridad a la celebracién del contrato original”.

Afirma en su desarrollo, el autor Efreén Ossa: “No todas las modificacio-
nes del estado del riesgo determinan la carga de informacion al asegurador. Las
hay inocuas que, por 1o mismo, carecen de toda relevancia técnica”.

“La variacién del lugar de acuerdo con el texto de la norma transcrita debe
ser objeto de consideracion especial. En algunos tipos de seguros, particular-
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mente en el de incendio, el lugar de ubicacién del riesgo encierra importancia
técnica desde el punto de vista de ladiseminacién de las cosas aseguradas™. (E-
freén Ossa, pag. 330-32).

En cuanto al efecto de 1a no notificacién expone Lépez B. (p4g. 82) “cuan-
do no se notifica oportunamente se “produce la terminacién del contrato™ y en
caso de mala fe del tomador o ascgurado sc autoriza al asegurador para “‘rete-
ner la prima no devengada”.

Obligacién de prevenir el siniestro

Se supone que se le exige la diligencia normal del buen padre de familia pa-
ra prevenir el hecho del cual lo protege cl contrato de scguro de no ser asf se
estarfa garantizando un siniestro y no habrfa el elemento alcatorio fortuito y fu-
turo ¢ incierto.

Ma4ro6l nos expresa: “Este se justifica por el interés cn precaverse de las con-
secuencias econémicas del riesgo, y 1a causa que le ha dado origen ha de man-
tenerse viva en todo instante durante Ia contratacién. Su manifestacién exter-
na sc localiza en la prevencién del siniestro. '

Ahora bien, ello significa que 1a obligacién de prevencién, aunque en defi-
nitiva se le exige al tomador, debe ser cunplida por ¢l beneficiario, Ellono trae,
naturalmente, inconvenientes cuando beneficiario y tomador son la misma
persona, pero puede implicarlos cuando no lo son, es decir, cuando el toma-
dor no es ¢l propio titular del interés y consecuentemente ¢l acreedor del be-
neficio. En tales hip6tesis, podria decirse que el tomador corre, respecto del
contrato, 1as consecuencias de hechos u omisioncs ajenas.

En cuanto a las dem4s obligaciones del ascgurado podriamos resumirlas en
todas aquellas obligaciones relacionadas o a consccucncia del siniestro, tales
como evitar 1a extensién del siniestro, el deber de demostrar el siniestro y 1a
cuantfa de la pérdida; segin algunos autores son los llamados deberes condi-
cionales (Efréen Ossa, Hugo Mdmmol).

Deberes condicionales, a un conjunto dc prestaciones que recfprocamen-
* te las partes, por motivo de una cldusula contractual o por ministerio de laley,
para el caso de que el siniestro se efectuc. Tienen de “deberes™ la caracterfs-
tica de no ser estrictamente obligaciones contractuales sino, mds bicn, conse-
cuencias derivadas de las obligaciones mismas. Dc “condicionales” el hecho
de que sélo son exigibles en cuanto sc produce el siniestro-condicion.



~

88 GLADYS J. RODRIGUEZ R.

Fundamentalmente son, para el tomador, la conservacién de los restos y la
pronta notificacién del siniestro.

En cuanto al deber de evitar que se propone el siniestro podrfamos sefialar
unas breves lineas del autor Efréen Ossa (Ob. cit. pdg. 368): La indiferencia
del asegurado, al iniciarse el siniestro, prevalido de 1a existencia del seguro, es
juridicamente incompatible con la buena fe que debe presidir 1a ejecucién de
todo contrato. La ley quiere que, frente al peligro que amenaza sus intereses,
el asegurador reacciona de igual modo que si ellos no estuvieran asegurados.

Estas cargas no responden a la naturalcza del mandato: el asegurado no es
mandatario det asegurador. Tiene una fuente inmediata, el contrato, y una me-
diata, laley. Se trata, como dice el profesor Donati, de actividades propias, per-
sonales, enderezadas, a lo menos, a preservar la cuota descubierta del interés
amenado o ain la integridad ffsica en el seguro de accidentes”.

Esvalederala mencién que hace el autor sobre 1os Seguros de Personas: “La
muerte no admite medida alguna para evitar su extension y propagacién ni pa-
ra buscar el salvamento del interés asegurado”.

Lépez B. (Ob. cit. pdg. 87) puntualiza en relacién a esta obligacién “Igual-
mente es deber del asegurado” proveer al salvamento de las cosas aseguradas™,
es decir, tomar las medidas en orden a salvaguardar los bicnes que no fueron
afectados por el siniestro, procurando mantener la integridad y valor de aque-
llos, puesto que serdn de su cargo las pérdidas que por tal conce'pto se produz-
can y mal puedan aspirar al asegurado a que la indemnizacién cubra los valo-
TeS.

Queda, pues, muy claro que cuando subsisten bienes luego de un siniestro,
que scdenominan salvamento, es deber del asegurado tomar las medidas en or-
den a salvaguardarlos, y si por su negligencia o imprudencia se deterioran o
pierdenla indemnizacién no pucde cubrir esas pérdidas, 1a razén de ello es que
no dependen del siniestro sino de la conducta descuidada del asegurado”.

En cuanto a las obligaciones del asegurador tcnemos las ampliamente se-
fialadas en nuestro esquema, s6lo sefialaremos algunos aspectos de los muchos
que se pueden desarrollar, en relacién a estos puntos; en particular en cuanto
al deber de devolver la prima no devengada y pagar la prestacién asegurada.

A este fin nos tomamos la libertad de coincidir con lo expuesto por el bri-
lante autor Efréen Ossa (pdg. 384).

“Es también obligacidn strictu sensu que la ley impone al aseguradoren de-
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terminados casos en que, a falta de interés asegurable o de riesgo asegurable
o de uno y otroo merced al designio unilateral de las partes o a su voluntad con-
corde, cesa la responsabilidad del asegurador o se toma menos onerosa”.

“El tomador, como es obvio, tiene accién judicial para hacerla efectivaen
caso de renuencia del asegurador”.

Basta determinar el momento en que ha nacido cl derecho para enfrentar-
lo al de la expiracién convencional del seguro, deducir de esta confrontacién
al t¢rmino no corrido del riesgo y calcular la parte no devengada de la prima.

“Lamora del aseguradoren ¢l pago de la obligacion permite al tomador ha-
cerla efectiva “con indemnizacidn de los perjuicios moratorios” (Cédigo de
Comercio Colombiano, art. 870). “Dicho criterio estd sicndo acogido por di-
versos jueces y estudiosos alegados al principio del Renacimiento de los da-
fios sufridos por la demora cn el pago™.

“La devolucién, en los supuestos indicados, tiene como fundamento basi-
co ¢l principio de 1a divisibilidad de la prima consagrado por la nueva legis-
lacién. Puede ser: a prorroata o conto plazo”,

L.a Devolucién a prorrota: “Es la relacién matematica entre la prima devcn-
gada y la duracién del riesgo. Y, por lo mismo, la més f4cil de determinar, por
medio de una sencilla regla de tres, en funcién de la prima estipulada, 1a vigen-
cia cstipulada y la vigencia efectiva del seguro”.

La devolucidn a corto plazo: “Se incorpora al principio de la divisibilidad
de 1a prima, de su proporcionalidad, un ingrediente nuevo que més licne que
ver con 1os gastos a que dan origen la tramitacion del seguro y la expedicién
de 1a poliza (expense ratio) que con la asuncién del riesgo puro (los ratios) y
que, por lo mismo, gravitan sobre ¢l patrimonio del ascgurador sca cual fue-
re la vigencia final del contrato. De ahf el gravdmen que esta clase de devolu-
cién supone para el tomador en determinados supucstos legales y de ahf que
-aquella no sea estrictamente porporcicnal.

Obligacién de pagar la prestacion asegurada: Los autorcs consuliados
tantos patrios como extranjeros coinciden en que éste elemento es el esencial
del seguro, ya que sin el mismo ¢l contrato no produce cfecto alguno, ¢s mas
para aulores como Efréen Ossa... “Es incflicaz de pleno derecho, sin necesidad
de declaracin judicial” (id. art. 897) o simplementc “incxistente™ (art. 898,
inc. 29).

En nuestra doctrina esta obligacién (Mdrmol, Ob. cit. pdg. 342) variard de
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acuerdo al tipo de seguro contratado, ya que se referird siempre, sin discusién,
al monto sefialado en la péliza cuando se trate de un seguro de vida, y queda-
r4 limitado al menoscabo patrimonial que sufiera el interés segurado, en el se-
guro de dafios.

En el seguro de dafio indemnizatorio, se sefialan varias alternativas que pue-
den pactarse para facilitar la determinacién del a monto a pagar:

a) Valor tasado, cuando la indemnizacidn ha de ajustar al monto del sinies-
tro, sobre el valor del dafio que resulte de una estimacién de expertos,

b) Valor de reemplazo, se¢ referirfa al costo econémico que acarrearfa la
substitucién del objeto siniestrado por otro equivalente en buenas condiciones.

¢} Valor de reconstruccion, el asegurador asume la reparticién del bien no
totalmente perdido, cuando, por motivos especificos similares a los comenta-
dos enlaletra anterior, estd en condiciones de lograr trabajos de poco costo que
le signfiquen un ahorro sobre ¢l valor comercial del dafio.

d) Mas frecuente que las anteriores son, con todo, las cldusulas que buscan
tarifar la indemnizacién de acuerdo con el valor venal. Este tltimo el valor que
efectivamente tenfa el bien al momento del siniestro; habida cuenta tanto de
su depreciaci6n en el mercado como de los menoscabos causados por el uso.

3. OTROS INTERVINIENTES EN EL CONTRATO DE SEGURO

Intermediarios de reaseguros

“Son las personas que tiencn a su cargo tramitar para los aseguradores los
reaseguradores que por razones de orden legal o técnico tengan que suscribir
sobre los riesgos aceptados.

La inexistencia de un régimen més estricto se justifica con los mismos ar-
gumentos que permiten considerar normal la ausencia de un control sobre el
propio reaseguro, esto es, el hecho de que tal clase de operaciones requiere de
un méximo de flexibilidad por su propio cardcter intemacionalizado™ (Hugo
Mdrmol, Ob. cit. pdg. 174).
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Médicos

Son auxiliares del asegurador, notablemente, en los seguros de vida, en un
doble sentido: en primer lugar, se requiere normalmente su intervencién pa-
ra el examen del asegurado, a fin de que determine sus condiciones fisicas y
posibles antecedentes patolégicos o médico-quinirgicos, en segundo lugar,
puede requerirsela para que diagnostique 1a causa de una muerte, en cuanto se
sospeche que la misma ha podido acontecer por suicidio o por cualquier otro
motivo excluido entre las posibilidades de defuncién que acarrearfan la res-
ponsabilidad del asegurador”.

“En afios pasados se discuti6 acerca de si el cumplimicnto de tales funcio-
nes implicarfa o no una violacién al secreto profesional. L.a distincién que se
considera aceptable para contestar a csta interroganie, es forzosamente casufs-
tica, ya que todo dependerd de si el médico utilizado en el primero y en el se-
gundo caso es o no un profesional al servicio del asegurado. Si como normal-
mente se estila, el asegurador cuenta con un médico permanente a quien ha-
ce examinar a los futuros clientes, ¢l secreto profesional no existe, igual cosa
si ¢l diagnéstico de la muerte lo hace un médico queel asegurador ha contra-
tado. En caso contrario, si el médico utilizado es el facultativo de cabecera del
asegurado.

El médico dependiente del asegurador es verdadero empleado de éste, el
asegurador serd, incluso, responsable de los actos culposos del facultativo,
conforme a las reglas del Cédigo Civil, por cjemplo, de las Iesiones que le pue-
da causar al asegurado un examen hecho con poca pericia”,

Ademds de todo esto en las solicitudes de p6lizas de vida los asegurados au-
torizan alaempresa para que verifiquen sus antecedentes médicos con sus mé-
dicos tratantes (para mayor profundizacién sobre cl aspecto legal de la viola-
cién del secreto médico es recomendable consultar 1a obra del Dr. Alberto Ar-
teaga Sdnchez sobre la responsabilidad penal del médico).

Podrfamos concluir, segin lo que la practica nos ha brindado, que la funcién
del médico como organismo auxiliar es fundamental no sélo al momento del
anélisis del siniestro sino en rclacién a la emision de su opinién ¢n cuanto al
estado de salud de un solicitante, al extremo que se hacen tan expecialistas en
el drea del seguro que tarifican los ricsgos y pueden clasificar las enfermeda-
des o padecimientos (congénitos, adquirio, ricsgo tarado, elc.) pensamos que
su funcién es primordial cn ambas elapas suscripcion y siniestro.
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Peritos,avaluadores

Pueden ser utilizados por el asegurador para determinar el valor del objeto,
los riesgos de cuya pérdida o deterioro se pretende asegurar, o para calcularlos
efectos patrimoniales de esos deterioros o pérdidas. En estos (iltimos casos, se
hable més bien de ajustadores de siniestro, o de ajustadores de pérdidas.

Puede tratarse de un préctico contratado alguna vez por el asegurador para
que rinda su dictamen, 0 de un empleado del asegurador que permanentemen-
te esté a su servicio para tales prestaciones; en ambos casos, como perito que
¢s, deberd llenar las condiciones exigidas por el Cédigo de Procedimiento Ci-
vil (art. 332}, esto es, habrd de tratarse de personas que por su profesién, indus-
tria o arte tengan conocimientos practicos en la materia a que se refiere la ex-
perticia (Hugo Mdrmol, Ob. cit. pdg. 175).

Ajustadores

“Profesional independicnte, creemos que es muy importante procesalmen-
te al momento de traer un ajuste a un juicio, que hace las estimaciones o va-
loraciones de los montos siniestrados, investiga la naturaleza del siniestro ocu-
rrido y asesora al asegurador respecto de las cantidades que debe indemnizar
(Legislaci6n sobre seguro Luis Enrique Linares Gabaldén Talleres Policrom
C.A., 1975, Caracas, Seguros Qrinoco).

Otra idea al respecto es la expuesta en Léxico de Seguros (Olga de Ia Cam-
pa): “Profesional independiente, que hace las estimaciones o valoraciones de
los montos siniestrados, investiga la naturaleza del siniestro ocurrido y aseso-
ra al asegurador respecto de las cantidades que debe indemnizar, (Ver
R.LE.S.R. Art. 190 al 196)”.

Para mayor profundidad remitimos sobre su funcién deberes requisitos, etc.
a la conferencia que al respecto sea pactadas en esta jornada.

Actuarios

El actuario es un profesional universitario cuyas destrezas y habilidades son
aplicables a situaciones de riesgos, de seguros y de finanzas. Es por ello que
puede desenvolverse con gran acierto en drea de la seguridad social, de 1a ad-
ministracién de riesgos, de la actividad aseguradora y reaseguradora y del sis-
tema financiero nacional, tanto en aquellos organismos oficiales reguladores
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de tales actividades, como desempefiando funciones ejecutivas que permitan
el desarrollo de las dreas mencionadas.

Esto deslinda un campo de trabajo que podria abarcar a manera ilustrativa,
las entidades piblicas o privadas.

Esdecir, que es un profesional con amplios estudios superiores, fundamen-
talmente matemdticas (ciencias de probabilidades) quienes definen analizar y
realizar estudios sobre las propuestas de planes de seguros, e¢labordndose los
mismos en forma cientffica y claborada. Su funcién varfa desde la elaboracién
de planes, tarifas tanto en planes nucvos en las ramas de personas como en las
polizas vigente revisando las mismas comparindolas con la experiencia que
sc ha presentado; asesorfa cn la scleccidn de ricsgos, cdlculo de reservas csta-
dfsticas, elaboracion planes de jubilacién, rentas, vitalicias, etc. Actualmente
sc acaba de formar la Asociacién Venczolana de Actuarios (A.V.A)), 1a cual
constituye un gran logro para cstos profesionales.

Agentes de seguros

Tomaremos algunas ideas de los autores M4rmol (Ob. cit. 165) y Olga de
la Campa (Ob. cit. pdg. 53). Los agentes pucden ser clasificados conforme a
varios criterios: “Es la persona que actie directa y exclusivamente para com-
paiifa de scguros o sociedad de corretaje en la produccién de seguros y en la
conservacién de la cantera conscguida, mediante las gestiones comerciales y
administrativas, precisas para la obtencién de los contratos de scguros que la
integran” (Olga de la Campa).

Consideramos que los agentes ticnen en su persona la gran responsabilidad
dc saber asesorar al acgurado, conocer todos los planes y cual le puede conve-
niren un momento a un cliente esto s6lo se logra con la capacitacién del mis-
mo, no s6lo come meta individual sino que 1as mismas empresas estdn en la
obligacién de procurar dicha capacitacién a través de programas de cntrena-
mientos dirigidos no s6lo a saber vender sino a conocer el producto que ofre-
cen, sus ventajas, modalidades, requisitos, deberes y derechos. Esto sélo sc to-
gra con fucrza y constancia de ambas partcs ya que 1a imagen de 1a empresa
que representa también estd involucrando en csa actividad del agente, amén de
que to compromete y obliga al realizar sa labor,

El agentc de seguro para ¢l Dr. Mdrmol (Ob. cit. p4g. 161) es una perso-
na que dependiente de uno de los contratanics accrca a aseguradores y toma-
dores con el objeto de que éstos concluyan un contrato de seguro. Clasificar
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a los agentes asf:

a) Parala Ley de empresas de Seguros y Reaseguros, existen agentes que
trabajan directamente con un asegurador y agentes que laboran para una
empresa de correteje (art. 138-1).

b) De acuerdo con las facultades que le hayan sido otorgadas en el manda-
to, puede hablarse de agentes con autorizacién para contratar en nombre
del asegurador y agentes sin tal autorizacién. Los primeros suscriben per-
sonalmente las pélizas, y desde el instante en que lo hagan ¢l contrato se en-
tiende perfecto; los segundos se limitan a contactar 1a clientela y levar luego
los datos recabados acerca del eventual tomador al asegurador, para que éste
perfeccione o no el contrato.

¢) Desde el punto de vista organizativo, puede hablarse de “agentes de zo-
na*’, que trabajan dentro de una circunscripcién geogrifica predeterminada,
habitualmente en forma exclusiva, y “agentes de rama’’, que se ocupan con-
tratos de un tipo previamente fijado: vida, automdviles, incendio.

Corredores de seguros

“Personas que actdan “directamente y sin relacién de exclusividad con u-
na empresa de seguros”; son sin duda dlguna comerciantes y su labor consis-
te en poner ¢n contacto a tomadores y aseguradores sin ningiin vinculo previo
con alguno de ellos le imponga tan obligacién, si bien en casos dados puede,
aunque sin perder su independencia e imparcialidad, seguir las instrucciones
que un ¢ventual cliente le haya formulado en ¢l sentido de encontrar un segu-
ro de tales o cuales caracterfsticas” (Mdrmol Ob. cit. pdg. 166).

Operaennombre y por cuenta propia, responde frente a cada uno de los con-
tratantes de la identidad y capacidad de la otra parte y cuando no la identifica,
de su existencia real y de la futura conclusién del contrato.

Como no representa ni al asegurador ni al tomador, no obliga a ninguno de
los dos a contratar en la forma como €l se 1o ha comunicado al otro”.

Segun Lépez B., (Ob. cit. pag. 53) “Son corredores de seguros las empre-
sas constituidas o que se constituyan como sociedades comerciales, colectivas
o0 de responsabilidad limitada, cuyo objeto social sea exclusivamente ofrecer
seguros, promover su celebracién y obtener su renovacién a titulo de interme-
diarios entre el asegurado y el asegurador”.
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En cuanto a la naturaleza jurfdica del corredor de seguros —que solamen-
te puede serlo una empresa, jam4s una persona natural, para cuya intervencién
se requiere siempre permiso del superintendente bancario.

Al respecto comenta Francisco Morris; “Las sociedades corredoras de se-
guros no est4n vinculadas a ninguna de las partes por relaciones de dependen-
cia, mandato o representacion, y por lo tanto, no obligan con sus actos a las
compafifas ascguradoras™.

“Las sociedades corredoras de seguros, sin la previa solicitud de 1a asegu-
radora podrdn promover scguros con todas las empresas aseguradoras podrén
promover seguros con todas las empresas ascguradoras, en todos sus ramos y
en todo ¢l territorio de 1a nacién”.

V. PRINCIPIOS QUE RIGEN EL CONTRATO DE SEGURO

1. DE INDEMNIZACION

Segin 1a gran mayorfa de los autores, el principio de indemnizacidn es en
principio bésico, es quizds el principio mds importante del seguro, la esencia
gue dala vida ala necesidad de proteccién del asegurado; unido ¢ste al aspec-
to antes desarrollado sobre 1a obligacién de pagar la prestacidn asegurada.

Como bien expresa, entre otros, el autor (Le Boulangé) “Este principio, pie-
dra angular de toda la construccién jurfdica del derecho de los Seguros contra
dafios, es tan viejo como el segure mismo y figuraba ya en los primeros tex-
tos legales que regulaban 10s seguros marflimos. Su finalidad esencial era im-
pedir ¢l siniestro provocado”.

Con este principio del scguro se busca la causa que da origen a la entrega
de una sumna asegurada después de ocurrirel sinicstro, y podemos damos cuen-
ta que el objetivo del mismo es restituir ¢l equilibrio patrimonial del asegura-
do.

“Los seguros de danos se conciben con un s6lo objetivo: La reparacién
del dano patrimonial sufrido por ¢l titular del interés asegurable como con-
secuencia del siniestro, restablecer su equilibrio econémico roto por la rea-
lizacién del riesgo asegurado e indemnizarlo en el sentido amplio de éste vo-
cablo, mds en su aceptacién estrictamente jurfdica” (Efréen Ossa, Ob. cit. p4g.
115).
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En cuanto al caricter indemnizatorio expresa Marm6l (Ob. cit. pdg. 361).
“El seguro contra los dafios patrimoniales en todas su variedades se caracte-
riza por preveer solamente 1a indemnizacion total o parcial de las pérdidas eco-
némicas efectivamente sufridas por el beneficiario de 1a garantfa. Lo que si es
b4sico y enesto coinciden los autores y las legislaciones es que el seguro a tra-
vés de la indemnizacién no puede ser fuente de enriquecimiento y asf lo esti-
pula expresamente las legislaciones.

De alf hecho de que sélo puedan percibir la prestacion del asegurador el ver-
dadero titular del interés y mds concretamenie quien lo sea para el momento

del siniestro” (Mdrmol, Ob. cit. pdg. 361).

El alcance e importancia de este principio lo expresa muy acertadamente el
autor Le Boulengue al expresar:

“El sentido exacto del principio indemnizatorio es que el seguro nunca pue-
de ser para el asegurado una fuente de enriquecimiento: La indemnizacién pa-
gada porel asegurador no puede hacer que el asegurado sea, después del sinies-
tro més rico que antes” (Le Boulengue, Ob. Cit. pag. 12). Existen algunos au-
tores que limita la aplicacidn de este principio a este ciertos tipos de Seguros
(Olga de La Campa y Hugo Mdmmol) y de esta forma emiten su opinién: “Es-
te principio radica en la reposicién o reparacién de pérdidas materiales y re-
ales que haya tenido el asegurado eh consecuencia cste principio es aplicable
a aquellos ramos, donde se pueda determinar en forma monetaria, la pérdida
de un siniestro. No s aplicable en aquellos ramos en los cuales ¢l perjuicio ex-
perimentado no puede expresarse cn valor determinade, por ejemplo, seguros
de vida; por eso decimos que el seguro de vida no es un contrato indemni-
zatorio, yaquc la vida de una pcsona no puede ser deternmminada en dinero y que
por lo menos, tedricamente, s¢ pucde tomar la cantidad de seguros que se de-
sec” (Olga de 1a Campa). ‘

En relacidn a este iltimo punto planteado podemos sefialar lo que estable-
ce al respecto en su reciente trabajo el autor Hemdén Fabio Lépez B, quien sos-
tiene una posicién contraria a la manifestada anteriormente, como anteceden-
te establece: “los expositories acepian que en los seguros dec daflos siempre
opera el principio indemnizatorio, no ha ocurrido asf con los seguros de per-
sonas, esencialmente con el seguro de vida, que, se dice, es ajeno atal concep-
to, aun cuando se observa un fuerte movimiento doctrinario en cuanto estable-
cer que todo contrato de seguro es siempre indemnizatorio, hasta los de vida,
con la tinica diferencia de que en los primeros el monto de la indemnizacién
se tasa luego de ocurrido el siniestro, mientras que en los segundos se fija con
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anterioridad y sobre bases que no admiten discusién. Pero ¢l seguro sicmpre
busca indemnizar una pérdida, la que ocurre por el dafio de un determinado
bien o la que puedan experimentar personas como consecuencia del falleci-
miento del asegurado, aunque no puede desconocerse que en ocasiones, ante
- la posibilidad de designar libremente al beneficiario, no aparece clara la razén
por la cual éste, vaya a ser indemnizado, cuando en realidad ninguna relacién
tenia con el fallecido que pudiera verse afectado por su muerte”.

Portodo, el autor Lépez B. afirma categéricamente: “Crecmos que ¢l segu-
ro, tanto el de dafios como el de personas, siempre tiene cardcter indemniza-
torio y nos decidimos por la teorfa de la unidad preconizada por Donati, por-
que lo cierto es que la (nica objecién que impedirfa aceptar ese cardcter con-
sistirfa en que se presentara una situacién puramente ¢xcepeional, que por ser-
lo, tan s6lo vendrfa a confirmar dicho caricter. Y es quc casi sicmpre quien tie-
ne derecho a la indemnizacién, 1ldmese ascgurado o beneficiario, recibe un
perjuicio proveniente de la ocurrencia del sinicstro en materia de scguros de
personas, pues s6lo en casos muy raros sc designa como beneficiario a perso-
nas con la cual no se tiene algun vinculo que, de presentarse la muerte, ésta la
puede perjudicar; y como las caracterfsticas de una institucién jurfdica deben
establecerse por Jo que normal y frecuentemente ocurre, no podemos admitir
la excepcién para negar el cardcter indemnizatorio del contrato”.

“Y es que si el seguro, a diferencia del jucgo, no le permite al asegurado es-
perar nada diferente del equitativo resarcimiento de los dafios que sufrié, se-
rilaestimacion del valor de los bicnes cuando ¢l siniestro ocurrié, ¢l limite m4-
ximo al cual puede aspirara serindemnizado y sin que constituyan ninguna ex-
cepcidn al principio los denominados seguros de lucro cesante, porque la in-
demnizacién en ¢stos cumple exactamente con la finalidad de resarcimiento
que gufa al seguro, ya que si a causa de unsinicstro dejaran de recibirse los pro-
vechos esperados, se trataria de una clara consccucncia econdmica, indemni-
zable a la luz del contrato dc seguro”.

Para establecer la cuantfa de la indemnizacién cstablece diversos criterios,
uno de los mds acertados a nuestro parecer es ¢l del autor Efréen Ossa, quien
emite su opini6n: “El principio de la indemnizacién responde, en los seguros
de darios, a iguales motivaciones jurfdicas que el interés ascgurable como ele-
mento esencial del contrato de seguro.

El momento de cuantificar la indemnizaci6n a cargo del asegurador no pue-
de serotro que el del sinicstro. Es encontes cuando nacen su obligacién yelde-
recho correlativo del asegurado. De ahf 1as dos soluciones: a) La de que la in-
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demnizacién no puede exceder del valor real del interés asegurado. Solucién
ésta que, como parece obvio, resulta procedente si el siniestro ha originado 1a
pérdida total del objeto del seguro cuyo vator coincide con el de 1a cosa ase-
gurada. b) Laque tampoco puede exceder “del monto efectivodel perjuicio pa-
trimoniat sufrido por el asegurado o el beneficiario”, cuya procedenciahay que
enmarcar en los casos de pérdida parcial, en los cuales mal podrfan confron-
warse el valor del dafio y el valor del interés. Si aquel consiste tan s610 en una
averfa o deterioro de la cosa asegurada y cn la consiguiente lesién econdémi-
ca del interés asegurado, el dafio indemnizable, es necesariamente, 0 menor
cuantfa que el interés mismo sobre ¢l que recae el contrato™.

- 2, DE SUBROGACION

Antes de iniciar nuestras refleciones sobre el punto debemos conocer su sig-
nificado. Etimolégicamente 1a palabra proviene del latfn “subrogare™ y signi-
fica “sustituir” colocar una persona o cosa enlugar de otra, colocar uno porotro
en igualdad de condiciones, en la misma posici6n o situacién en un lugar o re-
lacion.

[

Los autores han manifestado en forma reiterativa:

“E1 asegurador que abone la indemnizacion sc subrogara en los derechos y
acciones del asegurado contra los terceros causantes del dafio y hasta la con-
sccuencia de la suma satisfecha” (J.J. Garrido y Gomas, Ob. cit. pig. 446).

Casi todas las legislaciones, consagran en forma similar los textos legalcs
sobre la subrogacion.

“Mediante el sistema de subrogacién la compaiifa de seguros una vez paga-
da la indemnizacién adquiere “todos los dercchos del asegurado contra terce-
ros responsables poniéndose en todo sentido, en lugar del asegurado, sustitu-
yéndose subrogéndose” (Olga de La Campa, ppag. 364, Ob. cit.).

Como requisito imprescindible para que se de la subrogacién, debe cum-
plirsc como sefiala Claudia Roa citada por el autor Hernin Lépez B. (Ob. cit.
pdg. 138) “para que opere la subrogacién no basta tan sélo que ¢l asegurador
haya indemnizado al asegurado o bencficiario por €l detrimento patrimonial
sufrido por ellos a causa de un siniestro. Este requisito dcl pago estd importan- .
te pero no ¢l tnico, porque es preciso, ademds que cxista un contrato de segu-
ro vilido y que el pago también sca vélido”.

En cuanto a las condiciones de la subrogacién tenemos (Mdrmol, Ob. cit.
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pag. 377).

1) El asegurador debe indemnizar previamente al beneficiario. Antes de ha-
t er pagado su garantfa no tiene ningin derecho contra ¢l tercero, ni siquiera
el de intentar medidas conservatorias.

2) Es preciso que el dafio haya sido causado por el tercero debido a una ac-
cién dolosa o culposa, es decir, es necesario que se den las condiciones nece-
sarias para una accién de responsabilidad civil.

3) La subrogacién se limita a la cantidad efectivamente crogada por el ase-
gurador.

4) El tercero causante del dafio tendré contra ¢l ascgurador las mismas ex-
cepciones y defensas que hubiera podido hacer valer en contra del beneficia-
no.

La razén de ser de 1a accién estd fntimamente vinculada con la esencia del
An. 566 de nuestro Cédigo de Comercio, la podemos scfialar como sigue: (Le
Boulenge pag. 107) *Los motivos de esta disposicidn son evidentes: el legis-
lador quiso quitar al asegurado indemnizado su accién ¢l tercero responsable,
para garantizar al contrato de seguro su cardcter indemnizalorio de haber per-
mitido la acumulacién de la indemnizacién del asegurador con la del tercero
responsable, ¢l asegurado hubicse encontrado, ¢n ¢l contrato de scguro, una
fuente de enriquecimiento, pero no podfa ¢l lcgislador limitarse a prohibir tal
acumulacion, porque en este caso, el terccro responsable hubicra escapado a
las consecuencias de su culpa, aprovechdndose asf de un contrato de scguro,
en el cual no fue parte; y ““los contratos no tienen efecto sino entre las partes
contratantes: no dafian ni aprovechan a los terceros; (Cédigo Civil art. 1.166).

En cuanto a los Ifmites de la accidn, los cuales son sciialados por todos 1os
autores tenemos las siguientes;

1) El asegurador subrogado no puede tener més derechos que el asegurado
subrogante; ya quc el asegurador no acttia cn virtud dc derechos propios na-
cidos en su cabeza, sino cn virtud de derechos de otro, ¢l ascgurado no puede

transferir derechos que no ticne.

2) La acci6n subrogatoria se limita al monto de la indemnizacién pagada por
el asegurado.

El asegurador no puede enriquecerse cobrando al tercero responsable mds
de lo que pagd ¢l asegurado.
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Aquf nos preguntamos sf esta accién hay que ejecutarla por la via judicial,
podrfa incluirse en este monto a reclamar los gastos judiciales y los intereses
de mora?

Algo similar plantea el ilustre autor Efréen Ossa (OD. cit. pdg. 176) quien
transcribe de Antigono Donati: “Cuando, con todo, en el lapso transcurrido
entre el pago de la indemnizacién por el asegurador y su recobro del tercero
se ha producido una desvalorizacién, teniendo en cuenta que la obli gacién del
tercero deriva de su responsabilidad extracontractual y es una obligacion de
valor y por tanto ¢n la valorizacién del dafio se itene cuenta d ela desvaloriza-
cién, la subrogacion tiene lugar por el importe superior pagado; y no podré ser
de otro modo porque, persistiendo la misma deuda, la que originalmente es de
valor no puede cambiar su naturaleza, esto ¢s, transformarse en deuda de va-
luta. Pero l1a excepcién es s6lo aparente porque los dos importantes tienen la
misma capacidad de adquisicién”.

También manifiesta el autor un punto muy interesante “también debe el deu-
dor responder por un interés compensatorio que, a nuestro juicio, no debe ex-
ceder del legal, lo sea del 6% sobre la suma indemnizada por el asegurador y
a partir del dfa del pago (C. C. art. 1.617). Es la justa remuneracion de un ca-
pital que el responsable ha debido pagar y cuya oportuna inversién hubiera ge-
nerado al asegurador ese rendimiento, ademés dc la compensacion de su de-
terioro monetario. Lo que debe evitarse, en guarda de Ia equidad, es un inte-
1és de tal porcentaje que impligue, al mismo tiempo, retribucién del capital y
restauracion de su poder de compra”.

Es por sto dltimo, que pensamos que sf podria exceder un cobro de los gas-
tos judiciales si previamente se solicité extrajudicialmentc cn forma infructuo-
sa, amén de que nuestra legislacién procesal en caso de perder ¢l proceso con-
dena a las costas del mismo.

Todos los autores coinciden en que la subrogacién procede “ope legis™ no
es necesario notificar al tercero, mucho se ha discutido si es irrenunciables la
acci6én de subrogacién segiin Ossa (Ob. cit. pag. 179).

“La renuncia a la subrogacién a favor del tercero ¢s vélida en la medida en
que ser legalmente renunciada el derecho de la victima del dafio”.

“Si por el contrario no es viable la renuncia del titular principal del derecho,
como es el caso del expendedor o del pasajero como eventuales viclimas de la
incjecucién del contrdto de transporte aéreo, su asegurador tampoco puede re-
nunciar a su derecho a Ia subrogacién”.
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En nuestra doctrina sostiene Le Boulenge (Ob. cit. pdg. 113)*;Es vdlida tal
renuncia” Es preciso distinguir. Una renuncia general a la accién subrogato-
ria ¢s valida solamente en los seguros de vida, por no tener estos SCgUros, ¢o-
mo ya lo hemos dicho, un propdsito esencialmente indemnizatorio. Pcro ento-
dos los demds seguros, una renuncia gencral serfa nula, por contraria al orden
ptiblico: favorece al ascgurado y lc permite la acumulacion de las indemniza-
cién, restando asf al contrato de seguro su cardcter indemnizatorio.

Pero es distinta una renuncia particular, limitada a cicrtas personas determi-
nadas en el contrato: tal renuncia no favorece al asegurado, sino a cstas perso-
nas. Es enrealidad, una verdaderacstipulaciénen favorde tercero, y porlo tan-
to, una cldusula perfectamente Ifcita, pero que normalmente deberfa suponer
un aumcnto de prima’.

Pero recordemos que el ascgurado cs responsable de los actos que realice y
que debe responder de 1os mismos. Mammol dice (pdg. 397): El beneficiano es
responsable de todo acto que impida o moleste la subrogacién. Asf, si deja
prescribir 1a accién contra ¢l tercere -—en ¢l supucsto caso de que la misma
contara con un lapso de prescripcion menor que ¢l que sc refiere a la indem-
nizacién—, o si simplemente trensa con €l o renuncia a su accién contra €, ta-
les hecho tendrdn como contrapartida la pérdida del derecho a serindemniza-
do por cl ascgurador. La responsabilidad del beneficanio, encste scntido, se ex-
ticnde a todo acto que cncrve la subrogacion, atn aquellos que no Ic scan di-
rectamente imputables, la redaccién precisa del precepto no deja lugar a du-
das.

Para finalizar debcmos scifalar contra quienes se subroga y cs rclevanic
conocer si incluye a todos terceros: (Le Boulengé, pdg. 113 Ob. ¢it.) “En au-
sencia de limitaciones, en ¢l texto del anfculo 566, se podria pensar que Ia res-
puesta debe ser afirmativa. Sin embargo, existen personas contra quicnes el
asegurador no podré nunca cjercer su accién subrogatoria: son las personas de
quienes ¢l asegurado es civilmente responsable: hijos menores, empleados,
dométicos. Permitir la accién subrogatoria contra cllos equivaldria a obligar
al asegurado a devolver con una mano lo que recibid con la otra; la garantia del
seguro serfa ilusoria. Como no hay, en nucstra legislacién, disposicién expre-
sa en tal sentido, no podemos considerar 1ales personas como no somctidas a
la accién subrogatoria. Si el ascgurado quicre cxcluirlas, deberd pedir al asc-
gurador que renuncia expresamente, en la péliza, a su accién contra clas”,

En ¢ste punto sefala cl autor Lépez B. (Ob. cit. pdg. 142): “Creemos que
tampoco puede existir subrogacién cuando el asegurador indemniza cx gratia
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aunasegurado o un beneficiario, porque si la institucién de 1a subrogacién pro-
viene de manera exclusiva del contrato de seguro, por el hecho de que el ase-
gurador indemniza, el pago es gratis viene a ser una liberalidad cuya configu-
racién bien puede producirse aun sin la existencia de contrato de seguro”.

“A més de estos supuestos legales hay muchos casos en los cuales, no ya por
prohibicién legal sino porimposibilidad practica, la subrogacién no opera, co-
mo acontece en la inmensa mayorfa de 1os seguros contra sustraccién, en los
que se ignora quien fue el autor del dafio, 0 donde la cuantfa de lo indemniza-
do no justifica, por el costo de las actuaciones judiciales, procurar la recupe-
racion”.

Se ha discutido en doctrina, si el sefialamiento de esa accién (derecho) de
subrogacion, es necesario sefialarlaen el Cédigo de Comercio o si es suficien-
te las normas del Cédigo Civil; entre otros podremos sefalar:

*“Algunos autores sostienen que la disposicién del Art. 566 es superfiua: aun
sin ella, dicen, el asegurador podria actuar contra el tercero responsable, ba-
séndose en la subrogacién legal, prevista por los Arts. 1.298 a 1.301 del C6-
digo Civil, o direcctamente en virtud del principio contenido en el Art. .1185
ejusdem, segin ¢l cual toda persona que con intencién o por negligencia o im-
prudencia ha causado dafio a otro estd obligado a repararlo. No compartimos
este criterio. La subrogacion legal prevista por el Cédigo Civil, tiene lugar so-
lamente a favor de quien paga la deuda de otro, y salta a la vista que el asegu-
rador, al indecmnizar a su asegurado de los dafios causados por un tercero, no
estd pagando la deuda de €ste, sino 1a suya propia, nacida del contrato de se-
guro.

Tampoco tienc el asegurador contra tercero responsable, 1a accién directa
derivada del Art. 1.185 del Cédigo Civil. Tal accién supone tres elementos: un
hecho ilfcito, un dafio, y una relacién causal entre el hecho ilicito y el dafio. El
ascgurador no podrd ejercer esta accién contra el tercero responsable, porque
le faltard siempre el tercer elemento, o sea la relacién causal directa entre el he-
cho ilicito y el dafio. La causa directa del pago hecha por el asegurador no es
elilicitodeltercero, sino el contrato de seguro: de no haber existido éste, ¢l ase-
gurador no hubiera pagado, y por lo tanto, el hecho ilicito es solamente una
causa indirecta del dafio sufrido por el ascgurador” (Le Boulengué, Ob., cit.
pég. 108).

¢Es aplicable el ¢cjercicio de la accién de subrogacién a todos los ramos de
seguro?;
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Mdrmol opina (Ob. cit. pdg. 375): “Aunque la norma se encuentra dentro
de 1as disposiciones generales a todos los seguros, su d4mbito de aplicacién es-
pectfico debe entenderse restringido a los de dafio patrimonial. Para compren-
derto asf, basta deducir el principio extralegal que la orienta.

Segiin los autores piensan que la tendencia de cada dfa es limitar esta accién
a los seguros de cosas y no a los de personas (Lcy Francesa, Mexicana, Sui-
Za).

“En otros pafscs, donde la Ley no dispone nada al respecto, los tratadistas
y los Tribunales se pronuncian en ¢l mismo scntido. Sus conclusiones sc ba-
san en el siguiente razonamicnto: la accién subrogatoria sc deriva del cardc-
ter indemnizatorio del contrato de scguro, y tiene como finalidad impedir la
acumulacién de las indemnizaciones; pero los seguros de personas no tienen
un cardcter indemnizatorio, y en consecuencia no hay razoncs para impedir al
beneficiario o al ascgurado cobrar, ademés de la suma asegurada, a indemni-
zacién debida por el tercero responsable” (Le Boulang¢ pég. 110).

El autor Manuel Martincz Escobar en su obra (Ob. cit. pdg. 136) opina: “y
la subrogacién convencional como sustituta de la legal ni cs ilicita ni se opo-
ne a los preceptos mencionados™.

Para parte de nuestra doctrina (Le Boulangé Ob. Cit. pdg. 111-12):*“Tal ar-
gumento no pucde existiren Venezucla, debido al cambio que hizo nuestro le-
gislador al texto italiano, inspirado del belga y del hotandés; mds bien debe-
ria de llevar a la conclusién contraria: en lugar de “‘dailo”, ¢l texto nuestro di-
cer“cantidad asegurada”, y este cambio demuestra, crecmos, la intencidn del
legislador de no limitarla subrogacién a los sélos scguros dc dafios, sino de ex-
tenderlas también a los seguros dc sumas”.

Ademds, ya hemos rechazado Ia teorfa de que todos 1os scrguros de perso-
nas carecen de cardcter imdemniatorio. Pucde ser cierto respecto a los segu-
ros de vida, pero no lo ¢s respecto a los scguros de accidentes personales”.

En cuanto a este punto afirma cl autor:

“Porotra parte, al aceptar la tesis que la accién subrogatoria debe de excluir-
se en ¢l seguro de vida, lo hacemos no porque estos seguros carecen de cardc-
ter indemnizatorio, sino més bien porgue cxiste, en ¢l seguro de vida, una re-
nuncia general ticita del asegurador a su accién subrogatoria, renuncia que no
se encuentra en los seguros de accidenies personales™.

Todo ello lo lleva a concluir catecgéricamentc:
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“Por lo tanto, es preciso concluir, que en Venezuela, debido a la redaccién
bastante clara del artfculo 566 de nuestro Cédigo de Comercio, que no contie-
ne excepcidn ninguna, a accién subrogagoria existe, en los seguros de acci-
dentes personales, pero no en los seguros de vida, en virtud de 1a t4cita renun-
cia del asegurador a tal accidn,

En virtud de todo lo ampliamente desarrollado, basado en los artumentos
brillamentemente expuestos por los autores de la doctrina patria y extranjera.

Podrfamos terminar diciendo que de no existir.esta accién, 1a cual est4 fn-
timamente ligada conla de indemnizacién, un asegurado, en virtud de teneren
contrato legalmente establecido, podria recibir l1a indemnizacién respectiva y
asu vez reclamar contra el causante del dafo, lo cual podria traer una doble in-
demnizacién y un enriquecimicnto, lo cual desvirtuarfa 1a naturaleza de este
contrato, y si la empresa no hiciera el reclama contra el causante, y el asegu-
rado tampoco lo hiciera, quedarfa impune un hecho ilicito el cual origing un
dario.

Las legislaciones resolvieron ese problema al establecer el sistema legal de
la accién de subrogacidn.

Igual principio fue consagrado en el proyecto de Ley sobre contratos de se-
guros en sus art. 38 y 54",

VI. CONCLUSIONES

Después de haber hecho nuestro desarrollo sobre estos puntos tan jurfdicos,
en donde hemos analizado conceptos tan abstractos como riesgo, prima, etc.,
¥y conceptos netamente jurfdicos como: contrato de seguro, deberes y derechos
de las partes, indemnizacién, subrogacién; nos cabe ahora preguntamos con
qué objeto lo hicimos, por qué es fecesario saber algo sobre ellos, conocer su
significado, analizar un poco su esencia.

Es aquf donde entra en juego nuestro ingenio, al preséntarsenos algin ca-
so bicn sea solicitud de cobertura de un riesgo, bien sea de an4lisis de un sinies-
1ro, porque nuestra ocupacién o funcién que desempeiiamos asf nos lo exija,
{porque scamos abogados, ajustadores, produclores, corredores, etc.) tendre-
mos que tener en cuenta todos los clementos que hemos analizado, serdn nues-
tras csenciales armas de estudio, de an4lisis, sobre esas bases eficaremos to-
do aquello que nuestro interés y preocupacion por aprender y nuestra experien-
cia asf nos permita. Podremos ir desde el origen mismo de 1a relacién contrac-
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tual desde su fundamento, hasta la cispide de los hechos que nos permitan
comprender y analizar los mismos,

Todos sabemos lo 4gil y dindmica que es 1a actividad aseguradora, pero es-
ta raz6n no debe hacernos dejar a un lado sus cimientos, los cuales rigen de una
u otra forma la misma.

No debemos olx;idar. que en esta ciencia no se puede dejar a un lado del as-
pecto técnico, el legal, porque serfa tener el &nimo de volar pero sin alas pa-
ra hacerlo.

Queremos decir, que para el momento en que firmamos un contrato de se-
guro de cualquie tipo, se ponen en juego diversos clementos que han hecho po-
sible 1a realizacién del mismo, se ha estudiado y analizado el riesgo y en ba-
se a esto se han emitido las caracterfsticas del contrato con los diferentes ane-
x0s pertinentes a la cobertura, pero para cllo se ha requerido que ambas par-
tes hayan puesto de su parte para lograrlo, como por ejemplo una declaracion
sincera del solicitante (sin reticencia o fatsedades) con la buena fe como prin-
cipio rectorde la actividad, una prima calculada segun las normas t¢cnicas res-
pectivas, laemisién de una pélizalegal y técnicamente concebida; donde sces-
tipulan los deberes, los derechos y particularidades que regulan el contrato en-
tre las partes.

Si nos detenemos a observar nuestro esquema ancxo, podremos damos
cuenta como se conjungan todos los clemntos estudiados, conformando jun-
1o con los clementos técnicos, la realizacién de un cstudio especializado y
consciente en esta materia tan particular como cs ¢l seguro.

Es aquf donde se entrecruzan, los principios 1écnicos y los kegales los cua-
les est4n incuestionablemente unidos, obteniendo como producto final, un
contrato dirigido a producir seguridad, certeza antc los hechos imprevistos, los
cuales al producirse y conociendo cada parte ¢l contrato suscrito, una vez ana-
lizado podemos realizar al final una indemnizacién o pago de prestacion, se-
giin los Ifmites fijados, y esperado por las partes.

Por todo esto, por la imporiancia trascendental que tienc conocer ciertos as-
pectos leglaes, aunque parezcan elementalcs, €s que consideramos que hemos
cumplido nuestro prop6sito planteado al inicio del presente, hemos estudiado
las bases legales fundamentales donde se erige 1a actividad del seguro y hemos
comprendido su importancia, y ¢s por esto que sicmpre hemos de recordar que
“lo que tiene el 4rbol de florido vive de lo que lleva sepuliado™.

r
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